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OZET

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye’de illerin sosyoekonomik gelismislik diizeylerini
bolgeler itibariyle ¢ok degiskenli bir yaklagimla incelemektir. S6z konusu sosyoeko-
nomik gelismislik diizeyleri, cok degiskenli istatistik yontemlerden uygun olan faktor
analizinin temel bilesenler modeliyle arastirilmaktadir. Aragtirma cografi, niifus,
egitim ve kiitiir, saglik, istihdam, sosyal giivenlik, mali ve finansal, imalat sanayi,
tarim, dis ticaret, enerji, konut ve altyapr gibi farkli alanlardan segilen, fakat temel
bilesenler analizinin i¢ varsayimlarina uygun olan ayni gostergeler iki ayr1 zaman
kesitinde kullanilarak uygulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyoekonomik Gelisme, Temel Bilesenler Analizi, iller.

ABSTRACT

The aim of this paper is to examine, with a multivariate approach, the socioeco-
nomic development levels of provinces in Turkey according to geographical regions.
These socioeconomic development levels are searched by the principal components
model of factor analysis which is the most appropriate among a number of statistical
methods. The study is being implemented in two separate time frames by using indi-
cators that are chosen from a large number of distinct fields, such as geographic,
demographic, educational and cultural, health, employment, social security, financial,
manufacturing industry, agriculture, export, energy, house and infrastructure. Those
indicators are appropriate to internal assumptions of factor analysis.
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1. GIRIS

Sosyoekonomik gelismenin, gerek zaman gerekse mekan agisindan bir-
takim farkliliklar gosterdigi ve illerin (veya bolgelerin) gelismislik diizeyleri-
nin zaman iginde degistigi bilinen bir gercektir. Sosyoekonomik gelismisligin
cesitli iilkeler arasinda oldugu gibi, ayni iilke biitiinii iginde de farkli hizlarda
geceklesmesi nedeniyle ortaya bolgesel dengesizlikler ¢ikmaktadir. Genel
olarak bu dengesizlikler niifus, sanayi ve tarimsal yapi, gelir dagilimi, mali ve
finansal yapilar, egitim diizeyi ve saglik hizmetlerindeki etkinlik ve yaygin-

lik, altyapi, konut ve cografi yapilarindaki farkliliklar olarak gézlenmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, ¢ok degiskenli istatistik yontemlerden faktér ana-
lizinin Temel Bilesenler modeli kullanilarak Tiirkiye’de cografi bolgelere
gore illerin sosyoekonomik gelismislik diizeylerini kargilastirmalt bir yakla-
simla incelemektir. Arastirma cografi, demografik, egitim ve kiiltiir, saglik,
istihdam, sosyal giivenlik, finansal yapi, imalat sanayi, dig ticaret, enerji,
konut ve altyap1 gibi ¢ok sayida farkli alanlardan secilen ayni1 gostergeler iki
ayr1 zaman kesitinde (1990-94 ve 1995-02) kullanilarak uygulanmaktadir.

Aragtirma, birinci donemde Aralik-1993 tarihindeki idari yap1 ve goster-
gelerin elde edilebilirligi esas aldigindan Tiirkiye’nin 73 ilini kapsamaktadir.
Birinci donemde kullanilan gostergeler 1990-94 yillarina ait oldugundan
aragtirma, bu dénemde il olmayan Bartin, Ardahan, Igdir, Yalova, Karabiik,
Kilis, Osmaniye ve Diizce illerini kapsamamaktadir. Ancak ikinci zaman
kesiti (1995-02) Diizce harig 80 ili kapsamaktadir.

Caligmada, illerin sosyoekonomik geligmislik endeksleri kullanilarak
(Bkz: Albayrak, 2003)," cografi bolgelere gore sosyoekonomik gelismislik
siralamasi yapilmaktadir. Yedi cografi bolgeye gore illerin gelismislik sira-
lamasinda da ayn1 yontem uygulanmaktadir. Bolgesel siralamadan amag, alan
(mekan) tlizerinde yogunlagma egilimi gdsteren sosyoekonomik gelismisligin
bolgesel diizeyde analizini yapmaktir. Her ne kadar cografi bolgelerin sahip
oldugu il adedi, yiiz6l¢giimii ve niifus gibi bolge toplamini yansitan karsilasti-
rilabilir biyiikliikleri farkli olsa da, siralama sonuglarinin, gelismisligin alan-
sal dagilim1 konusunda 6nemli sonuglar ortaya koyacagi diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de yasanan alansal sosyoekonomik geligme egilimlerinin, sig-
ramalardan ¢ok yayilma dinamiklerince belirlendigi dikkate alindiginda,
bdlge bazinda yogunlagsma egilimlerinin baskin olacag1 ve giderek bolge igi
homojenlesme yaratacagi ongoriilebilir. Hem bu 6ngoriiyii sinamak, hem de
kutuplagma (polarizasyon) egilimleri gibi aykiri sonuglar1 analiz etmek baki-
mindan, bdlgesel analiz 6nem tagimaktadir. Bu sayede, dinamik bir yaprya
sahip olan gelisme olgusunun, alan iizerinde sekillendirdigi farkli olugumlar
gozlemlenebilecektir. Ayrica, mevcut alansal gelisme egilimleri ve bu egilim-
lere yon veren dinamikler ile tutarli politika dnerilerinde bulunabilmek miim-
kiin olabilmektedir (Albayrak, 2003; Dinler, 1991).

! Tiirkiye’deki illerin sosyoekonomik gelismiglik siralamas1 ayr bir ¢alisma kapsa-
minda ¢aligilmugtir.
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Arastirmanin bulgularina gore; cografi bolgeler siralamasinda ilk ¢ si-
ray1 deniz kiyisinda ve Tiirkiye ortalamasinin iistiinde yer alan Marmara, Ege
ve Akdeniz bolgeleri almaktadir. Bunun yaninda {i¢ bolgenin gelismis Bati
pazarlarina yakin olmasi sanayi ve ticari faaliyetlerin daha ¢ok bu bolgelerde
yogunlagsmasina ve bdylece hem bdlgelerin hem de bu bolgelerdeki illerin
hizli bir gelisme egilimi i¢ine girmeleri sonucunu dogurmaktadir. Diger cog-
rafi bolgelerin gelismislik diizeyleri ise sirasiyla I¢ Anadolu, Karadeniz,
Gilineydogu ve Dogu Anadolu Bolgesi seklindedir.

Genel olarak, degiskenlerin gelismislik nedensel faktoriiyle korelasyon
katsayilarinin yiiksek ¢ikmasi, degiskenleri eszamanli ve beraber etkileyen
veya degiskenler tarafindan etkilenen bir faktoriin oldugunu gostermektedir.”
Birinci donemde (1990-94) 48 degiskenden 38’inin korelasyonu %350’den,
18’inin %70’den biiyiiktiir. ikinci donemde (1995-02) ise, 47 degiskenden
35’inin korelasyonu %50°den, 16’sinin %70°den biiyiiktiir. Analizdeki degis-
kenlerle genel gelismiglik nedensel faktorii arasindaki yiiksek korelasyonlar,
bu faktoriin genel sosyoekonomik gelismisligi tanimlayabilecegini destekle-
yen diger bir kanit olmaktadir. Ek 2°de, degiskenlerin gelismislik nedensel
faktoriiyle olan agirliklart incelenerek, sosyoekonomik gelismisligin agirhikli
olarak hangi unsurlar1 kapsadigi goriilebilmektedir. Gelismislik nedensel
faktorii degerleri, iller igin sosyoekonomik gelismislik endeks degerleri ola-
rak kabul edilmektedir. Ek 3’te yer alan illerin sosyoekonomik gelismislik
siralamasi, endeks degerlerinin biiyiikten kiiciie dogru siralanmasiyla elde
edilmektedir (Albayrak, 2003).

Elde edilen sosyoekonomik gelismislik endeksine gore illerin siralama-
lar1 degerlendirilirken dikkat edilmesi gereken hususlardan birisi, iilke idari
boliiniisiindeki temel yonetim birimi olan il tanimiyla ilgilidir. Ciinkd, iller,
genellikle il merkezleriyle 6zdeslestirilmektedir. Arastirmada analiz konusu
olan il ise, ilin ve ilgelerin merkezlerini kapsamaktadir (Albayrak, 2003).

2. COGRAFi BOLGELERE GORE ILLERIN SOSYOEKONOMIK
GELISMISLIK SIRALAMASI

Grafik 1’de goriilecegi ilizere, mevcut cografi bolgeler tanimi gergeve-
sinde yapilan siralama sonuglarina gore, toplam 11 ilden olusan Marmara
Bolgesi’nin sirasiyla birinci ve ikinci donemdeki ortalama sosyoekonomik
gelismislik diizeyini gosteren 1,18 ve 1,19 ortalama endeks degeriyle, iilke
genelinde yer alan 7 bolge igerisinde ilk sirada yer almaktadir. Bolgenin
sosyoekonomik gelismisliginin temel belirleyeni, geleneksel olarak iilkenin
en dnemli gelisme kutbu olan Istanbul’un, mevcut durumda da bu 6zelligini
siirdiirmesidir. Ulkenin katma deger olusumunu bicimleyen sanayi ve ticari
faaliyetlerin Istanbul’da yogunlasmasi; hem bu ilin hem de bélgenin hizli bir
gelisme gostermesinin temel nedenidir. Sanayi ve ticari faaliyetler Istan-
bul’dan zamanla, tim bolgeye yayilarak Marmara’y: iilkenin en dinamik

2 Bilindigi gibi faktor analizinde ilk faktdr, orijinal degisken uzayinin tam ortasindan
gececek sekilde tiiretilmektedir. Boylece, soz konusu faktdriin agikladigi toplam
varyans maksimum olmaktadir.
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gelisme odag1 ve ¢ekim bolgesi yapmustir. Bolge icinde, Istanbul ile diger
iller arasinda farkliliklar olsa da, bir biitiin olarak Marmara homojenlesme
egilimi gostermektedir.

Grafik 1: Cografi Bolgelere Gore Sosyoekonomik Gelismislik Siralamasr®
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Marmara Bolgesi’ni, her iki donemde 0,63 ve 0,66 endeks degeriyle, 8
ilden olusan ve bir sahil bolgesi olan Ege Bolgesi izlemektedir. Marmara
Bolgesi’nin endeks degerleri Ege Bolgesi’nin endeks degerlerinden yaklasik
olarak 1,8 kat daha biiyiiktiir. Bolgenin ortalama endeks degerlerini en g¢ok
diistiren iller iilke ortalamasinin altinda yer alan ve sahil kenti olmayan Kii-
tahya ve Afyon’dur. Marmara’dan sonra iilkenin en gelismis bolgesi olan Ege
Bolgesi’nde de Marmara’da gozlenen alansal gelisme egilimleri yasanmakta-
dir. Zira, gelisme bolgenin gelisme merkezi olan izmir’den zamanla tiim
bolgeye yayildigi goriilmektedir. Ana iktisadi faaliyetler; zengin tarimsal
potansiyellere dayali entansif tarim, tarima dayali sanayiler, ihracat ve 6zel-
likle 1980’ler sonrasinda gelisen turizmdir. Baglangigta tarima dayali olarak
gelisen sinai faaliyetler, zamanla cesitlilik gostermeye baslamistir. Bolge;
sektorel olarak cesitli, aynt zamanda alansal olarak dengeli bir gelisme igeri-
sindedir. Bolgedeki tarimsal {irlinler arasinda incir, iiziim ve zeytin dnemli bir
yere sahiptir.

Bolgesel siralamada Ege Bolgesi'ni, ortalama 0,40 ve 0,49 endeks dege-
riyle bir sahil bolgesi olan Akdeniz Bolgesi izlemektedir. Bolge sekiz ilden
olugmaktadir. Bolgenin ortalama endeks degerlerini sahil kenti olmayan
Kahramanmarag ve Osmaniye illerinin oldukca diisiirdligli goriilmektedir.
Buna ragmen Akdeniz Bolgesi ile Ege Bolgesi’nin endeks degerleri birbirine
oldukga yakin ¢ikmustir. Denilebilir ki, Akdeniz ve Ege bolgeleri genel olarak
benzer sosyoekonomik gelismislik diizeyine sahiptir. Akdeniz Bolgesi’nde;

3 Cografi bolgelerin her iki donem itibariyle ortalama sosyoekonomik gelismislik
endeksi degerleri sdyledir: Marmara Bolgesi (1,189; 1,180), Ege Bolgesi (0,634;
0,655); Akdeniz Bolgesi (0,486; 0,403), ic Anadolu Bélgesi (0,153; 0,225), Kara-
deniz Bolgesi (-0,282; -0,136), Giineydogu Anadolu Bolgesi (-0,854; -0,928) ve
Dogu Anadolu Bolgesi (-0,941; -0,979). Parantez i¢indeki degerler sirasiyla cografi
bdlgelerin birinci ve ikinci donemdeki ortalama gelismislik endeks degerleridir.
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tarim, sanayi sektdrleri hizli bir gelisme siireci igerisindedir. Tarimda sanayi
bitkileri iiretiminde uzmanlasmis Cukurova ve tiim bolgede yaygimlagmis
seracilik faaliyetleri 6nemli bir yere sahiptir. Tarimsal iiriinler arasinda ise
pamuk 6nemli bir yere sahiptir. Sanayide de tarimsal sanayiler yaninda, de-
mir-gelik ve petro-kimya gibi ana sanayi dallar1 bolge ekonomisinde 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bolgede yer alan uluslararasi limanlar ve serbest bolge-
ler, ticari faaliyetlerin gelismesine 6nemli katki yapmaktadir. Ayrica, hizla
gelisen turizm faaliyetleri, bolgenin iktisadi yapisini daha da ¢esitlendirmek-
tedir. Bolgede alansal diizeyde tek bir kutba dayali gelisme gézlenmemekte-
dir. Bolgede yer alan illerin ¢ogu, baslt basina birer kutup niteligi tagimaya
basladig goriilmektedir.

Dérdiincii sirada 0,15 ve 0,23 endeks degeriyle 13 ilden olusan i¢ Ana-
dolu Bolgesi bulunmaktadir. I¢ Anadolu Bélgesi, sahip oldugu endeks dege-
riyle iilke ortalamasini en iyi yansitan bdlge konumundadir. i¢ Anadolu Bél-
gesi’'nde de basta tahil iiretimi olmak {izere, tarimsal faaliyetler 6nemli bir
yere sahiptir. Bolgede gelisen sanayi ile beraber, bolgenin ticaret merkezi
konumundaki baskent Ankara, i¢ Anadolu Bolgesi’nin tiim sosyoekonomik
gostergelerini yilikseltmektedir. Bununla birlikte, hizli bir gelisme siirecine
giren Konya, Eskisehir ve Kayseri gibi yeni sanayi odaklariyla, bolgede sa-
nayi faaliyetleri de yayginlasmaya basladigi gozlenmektedir.

Bolgesel siralamada sosyoekonomik gelismislik diizeyini gdsteren en-
deks degerleriyle iilke ortalamasinin iistiine yer alan ve ilk 4 sirada bulunan
Marmara, Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu bélgelerinde yer alan illerden 20’si,
iller itibariyle siralamada ilk 20 il konumundadir. Bu iller; Istanbul, Izmir,
Ankara, Bursa, Kocaeli, Eskisehir, Adana, Tekirdag, Antalya, Mugla, Balike-
sir, Kirklareli, Edirne, Denizli, Canakkale, Konya, Aydin, Icel, Yalova ve
Manisa’dir. Bunlardan dokuzu en gelismis bolge olan Marmara’da; besi ikin-
ci sirada yer alan Ege’de; iiii siralamada iigiincii bolge olan i¢ Anadolu;
geriye kalan iicii dérdiincii sirada yer alan i¢ Anadolu’dadir. Belirtilen iller-
den ozellikle Istanbul, izmir ve Ankara bulunduklar1 bblgelerin hem ¢ekim
hem de yayilma merkezleri konumundadir.

Sosyoekonomik gelismislik diizeyini gosteren endeks degerleriyle iilke
ortalamasinin altinda kalan bolgeler ise; Karadeniz, Giineydogu ve Dogu
Anadolu bolgeleridir. Bunlardan, -0,28 ve -0,14 endeks degeriyle, toplam 17
ilden olusan Karadeniz Bolgesi besinci sirada yer almaktadir. Karadeniz
bolgesi, bir sahil bolgesi olmasma ragmen daglik ve engebeli bir cografi
yaptya ve gelismis Bat1 pazarlarina uzak bir konuma sahiptir. Bolgeler igeri-
sinde en ¢ok ile sahip olan Karadeniz Bolgesi, 1990-94 ve 1995-02 donemleri
arasinda ortalama sosyoekonomik gelismislik endeks degerini (bolgelerin
¢ogu mevcut gelismislik endeksini koruyamamalarina ragmen) -0,28’den -
0,14’e yiikselterek oransal olarak bolgeler arasindaki en biiylik gelisimi gos-
terdigi goriilmektedir.

Sosyoekonomik gelismislik yoniinden son iki sirada yer alan Giineydo-
gu ve Dogu Anadolu Bolgeleri’nin endeks degerleri de Ege ve Akdeniz bol-
gelerinde oldugu gibi birbirine yakin ¢ikmistir. Toplam 9 ilden olusan Gii-
neydogu Anadolu Bélgesi, -0,85 ve -0,93 endeks degeri ile altinci sirada
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bulunmaktadir. Diger taraftan, -0,94 ve -0,98’lik endeks degerleriyle 14 ilden
olusan Dogu Anadolu Bdlgesi ise sonuncu sirada yer almaktadir.

2.1. Marmara Bolgesi

Sosyoekonomik gelisislik endeks degerleriyle cografi bolgeler siralama-
sia gore en gelismis bdlge olan Marmara Bolgesi’'nde Tiirkiye ortalamasi
altinda il bulunmamaktadir (Bkz: Grafik 2).

DIE 2000 Yili Genel Niifus Sayim sonuglarina gore 68 milyona yakla-
san Tirkiye niifusunun yaklasik yiizde 26’s1 Marmara Bolgesi’nde bulun-
maktadir. Marmara Bolgesi’nin sahip oldugu niifusun yaridan fazlasi, bdlge
merkezi Istanbul’da toplannustir. Yaklagik 10 milyonu asan niifusuyla Istan-
bul hem Marmara’nin hem de tilkenin en kalabalik niifusa sahip olan kentidir.
Istanbul’dan sonra en ¢ok niifusa sahip iller sirastyla Bursa (2.125.140), Ko-
caeli (1.206.085) ve Balikesir (1.076.347) dir. Bolgenin geriye kalan 8 ilin
niifusu 1 milyonun altindadir (Bkz: Ek 4 ve Ek 5).

Grafik 2: Marmara Bolgesi Illeri Sosyoekonomik Gelismislik Siralamasi
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DIE 2000 Y1li Genel Niifus Sayimi sonuglarina gére en yiiksek kentles-
me (%90,7), yillik net gé¢ (%099) ve niifus yogunlugu (1.886) oranlarna
sahiptir. Niifusun alansal dagiliminda gdzlenen bdlgesel yogunlagsmanin en
¢ok yasandigi Marmara Bolgesi’nde bu egilim, go¢ alan bolge ozelligini
stirdiirmesi nedeniyle hizla artmaktadir. Marmara Bolgesi, sahip oldugu kent-
lesme orani ile iilke ortalamasinin (55,6) lizerindedir. Niifusun diger nitelikle-
rinden 1,92’lik dogurganlik hiz1 ve 3,81’lik ortalama hanehalk: biiyiikliigiine
gbére Marmara bolgelerarasi siralamada en iyi gostergelere sahiptir. Bu gos-
tergeler, bolgede modernlesme unsurlarinin biiyiik dl¢lide sosyal yasama
egemen oldugunu ve gelismis toplumlara 6zgii ¢ekirdek aile yapisina gecis
stirecinin tamamlanmak iizere oldugunu gostermektedir. Bolge, en diisiik
dogurganlik oraniyla beraber, en diisiik bebek (%039) ve ¢ocuk (%06) Sliim
hiziyla gelismisligini gozler oniine sermektedir (Ek 4 ve Ek 5).

Istihdanmin sektorel dagilimma gore Marmara Bolgesi’nde toplam istih-
dam i¢inde sanayi ve hizmet (%18 ve %34) sektorlerinin payt %52 dir. Her
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iki gostergeye gore Marmara, bolgeler arasinda en yiiksek ortalama degerlere
sahip bolgedir. Bolge’de istihdam agisindan tarim sektoriiniin, diger bolgeler-
le kiyaslandiginda daha az 6nem tasidig1 goriilmektedir. Zira, tarim sektdriin-
de ¢aliganlarin toplam istihdam igindeki oran1 %42.,4 oraniyla diger bolgele-
rin oldukga gerisindedir. Ancak, en gelismis bolge konumunda olan Marmara
Bolgesi tarimsal gostergeler agisindan incelendiginde iilke ortalamasinin
iizerinde oldugu gozlenmektedir. Ote yandan tarimsal arag ve gereglerin
bolgesel dagilimlar incelendiginde iilkemizdeki toplam traktér sayisindan
Marmara’nin paymin yaklasik %21’e ulastigi goriilmektedir. Bu durum bol-
genin, tarimdaki makinelesme yoniinden, iyi bir diizeyde oldugunu ortaya
koymaktadir.

Marmara Bolgesi’nin sanayi ve ticaret agirhikli iktisadi yapisi, sanayi ve
mali gostergelerine de yansimaktadir. 2000 yili itibariyle bdlgede bulunan
imalat sanayindeki igyeri sayisinin (5.682) Tiirkiye geneline (11.243) orani
%351°dir. Benzer sekilde, bolgede imalat sanayinde kurulu olan toplam ¢evi-
rici gli¢ kapasite miktari ile yaratilan imalat sanayi katma degerlerinin Tiirki-
ye geneline orani sirastyla %40 ve %54’e ulastif1 gorilmektedir (Bkz: Ek 4
ve Ek 5).

Marmara Bolgesi, mali gostergeler itibariyle de oldukga yiiksek oranlara
sahiptir. Ayrica, Marmara dis ticaret gostergelerine gore, Istanbul merkezli
Marmara, iilkenin ulusal ve uluslararasi ticaret merkezi konumundadir.

Marmara Bolgesi’nde oldukga yiiksek oranlara sahip olan sanayi ve tica-
ret gostergeleri, katma deger olusumunu sekillendiren siiriikleyici sektorler
olma vasfiyla, gayri safi yurtici hasila degerlerine de yansimaktadir. 2000 y1l1
verilerine gore Marmara Bolgesi’nin kisi basina diisen ortalama gayri safi
milli hasila tutar1 Tiirkiye ortalamasinin yaklasik 1,7 katina esittir.

Sanayi ve ticaret faaliyetleri itibariyle dinamik bir yapiya sahip olan
Marmara Boélgesi’nde; egitim, saglik, altyapi ve diger sosyoekonomik goster-
geleri de iyi durumdadir. Altyap: yatirnmlarinda bdlgenin sahip oldugu gore-
celi istiinliik, bolgenin genel gelismislik diizeyiyle baglantili oldugu kadar,
iklimin ve cografyanin da altyap: yatirimlar i¢in uygun bir ortam sunmasin-
dan kaynaklanmaktadir.

Bolgede biiyiik kentlerin ¢oklugu, gelismis sanayinin bulunmasi niifus
yogunlugunu arttirmaktadir. Niifusun ¢ok az boliimii tarimla ugrasmaktadir.
Is olanaklarinin cesitliligi, baska bolgelerden buraya yogun géce neden ol-
maktadir.

2.2. Ege Bolgesi

Bolgelerarast sosyoekonomik gelismislik siralamasinda ikinci sirada yer
alan Ege Bolgesi, 2000 y1l1 itibariyle 8 il ve 8,9 milyonluk toplam niifusu ile
iilke genelinde en ¢ok niifusa sahip {iglincii, ortalama bir milyonu asan niifu-
suyla ikinci bolgedir. Bolgenin merkezi konumunda olan izmir’in niifusu 3
milyondan fazladir. izmir’den sonra en ¢ok niifusa sahip olan il, 1,2 milyonu
asan niifusu ile Manisa’dir. Usak ili hari¢ diger illerin niifusu 1 milyona ya-
kindir (Ek 4 ve Ek 5).
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Ege, birinci dénem verilerine gore, Marmara’dan (%028,5) sonra %o13
oraniyla ikinci derecede go¢ ¢ceken bdlge konumundadir. Bolgede kentlesme
oran1t %53, bebek 6liim hiz1 %040, ¢cocuk 6liim hiz1 %06.5, ortalama hanehalki
biyiikligli 3.9, dogurganlik oram ise %02.16°dir. Her bes gostergeye gore
bolge, Marmara ve Akdeniz bdlgeleriyle beraber ililkemizde en iyi degerlere
sahiptir. Bolge niifus yogunlu agisindan Marmara (272) ve Akdeniz’den
(105) sonra tigiincii sirada yer almaktadir. Niifus artis hiz1 itibariyle, Giiney-
dogu Anadolu Bolgesi hari¢ tutulursa, Akdeniz ve Marmara bdolgelerinden
sonra iiglincii sirada yer almaktadir. Ug bolgedeki yiiksek niifus artis hizi
daha ¢ok go¢ olgusu ile agiklanabilir. Denilebilir ki bolge, demografik gos-
tergeleri itibariyle, goreceli olarak dengeli bir yap1 sergilemektedir.

Grafik 3: Ege Bolgesi illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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Sosyoekonomik gelismislik endeksine gore bolgede yer alan illerin ge-
ligsmislik siralamasi sirasiyla, Kiitahya (-0,06; -0,08) ve Afyon (-0,31; -0,18)
illeri Tiirkiye ortalamasmnin altinda olmak iizere, Izmir (2,699; 2,55), Mugla
(0,74; 0,92), Denizli (0,56; 0,72), Aydmn (0,78; 0,64), Manisa (0,56; 0,52),
Usak (0,11; 0,16) olarak elde edilmistir (Grafik 3).4 Ulke ortalamasinin al-
tinda yer alan illerden Kiitahya ve Afyon illerinin durumu, sert iklimin ya-
sandig1 ve verimli topraklarin az oldugu I¢ Ege béliimiinde yer almalartyla
aciklanabilir.

Iki dénem arasinda Izmir, Aydin, Manisa ve Kiitahya illerinin birinci
zaman kesitine gore geligsmislik endeks degerlerinin iyilestigi; buna karsin
Mugla, Denizli, Usak ve Afyon illerine ait endekslerin kotiilestigi goriilmek-
tedir.

Ege Bolgesi %11,2’lik sanayi istihdami ile Marmara’dan (%17,9) sonra
en yiiksek degere sahiptir. %57,2’lik tarim sektoriinde calisanlari orani ile
Marmara (%42,5) ve Akdeniz (%56,8) bolgeleriyle lilkemizin en iyi degerle-
rine sahiptir. Ayrica Ege Bolgesi’nde tarim biiyiik 6l¢iide modernize olmus-

* Parantez icerisindeki degerler sirastyla birinci ve ikinci déneme ait sosyoekonomik
gelismislik endeks degerlerini gostermektedir.
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tur. Ege Bolgesi’nde sanayi ve ticarette de biiyiik bir gelisme yaganmaktadir.
Ozellikle bolge merkezi [zmir, sanayi ve ticari faaliyetlerin yogunlastig: ildir.

Bolgesel gelismislik siralamasina gore ikinci sirada bulunan Ege Bolge-
si’nde tarimsal gostergeler agisindan incelendiginde iilke ortalamasinin iize-
rinde yer almaktadir. Ote yandan tarimsal arac¢ ve gereclerin bdlgesel dagi-
limlar incelendiginde iilkemizdeki toplam traktor sayisindan Ege’nin paymin
yaklagik %18’¢ ulastig1, il basina diisen ortalama traktdr sayist agisindan ise
16.688 traktor sayisi ile birinci sirada yer aldigi goriilmektedir. Bu durum
bolgenin, tarimdaki makinelesme yoniinden, iyi bir diizeyde oldugunu ortaya
koymaktadir.

Ege Bolgesi, kamu yatirim harcamalar itibariyle Marmara ve Akdeniz
Bolgesi’nden sonra {iglincii sirada bulunmaktadir. Bolge, kamu yatirim har-
camalari, belediye giderleri, imalat sanayindeki igyeri sayisi, imalat sanayin-
de kurulu olan toplam ¢evirici gii¢ kapasitesi, imalat sanayinde yaratilan
katma deger, banka kredileri ve ihracat gostergeleri agisindan iilke ortalama-
siin istiinde bir performansa ve Marmara Bolgesi’nden sonra ikinci sirada
yer almaktadir (Ek 4-5).

Sanayi, ticari ve mali gdstergeler itibariyle bolgesel siralamada, Marma-
ra’dan sonra ikinci sirada olan Ege Bolgesi'nde; egitim, saglik, altyapi ve
diger sosyoekonomik gostergelerinde de benzer durum séz konusudur. Bazi
gostergelerde ise Marmara’min oniine gecerek ilk sirada veya I¢ Anadolu
veya Akdeniz Bolgesi’ni izleyerek iigiincii sirada yer almaktadir (Bkz: Ek 4
ve Ek 5).

Tarimin modernize oldugu, turizmin gelistigi ve sanayinin ¢esitlenerek
zenginlestigi Ege Bolgesi’nde, gelismenin geleneksel kutup niteligindeki
Izmir’den cevre illere yaygimlasmas: siirmektedir. Bu illerden bashicalari;
Mugla, Manisa, Denizli, Aydin ve Usak’tir. Bolge’de yer alan illerde sinai
gelismenin tiim bolgede kentsel ve cevresel degerlerle de biitiinleserek yay-
ginlasgtigini gostermektedir.

2.3. Akdeniz Bolgesi

2000 y1il1 itibariyle toplam 8 ilden olusan Akdeniz Bolgesi, 8,7 milyon
niifusu ile, cografi bolgelere gore niifus siralamasinda besinci sirada yer al-
maktadir. Bolge’de yer alan 8 ilden 5’i, bir milyon iizeri niifusa sahiptir.
Cukurova Bolgesi’nin merkezi konumunda olan Adana, 2 milyona yaklasan
niifusuyla, Akdeniz Bolgesi’nin en biiyiik kenti olma 6zelligini siirdiirmekte-
dir. Adana’yi, yaklasik 1,7 milyon niifusu ile Antalya izlemektedir. 1,6 mil-
yonu asan niifusu ile igel ve 1,2 milyonu asan niifusu ile Hatay, 1 milyonu
asan niifusu ile Kahramanmarasg, bolgenin ti¢iincii, dordiincii ve besinci bii-
yiik illeridir. Isparta ve Burdur illerinin niifuslar1 1 milyonun altindadir (Bkz:
Ek 4, Ek 5).

Bolgenin en geligmis illeri sirasiyla Adana (1,09; 1,13), Antalya
(1,03; 1,07), Icel (0,86; 0,60), Hatay (0,33; 0,39), Isparta (0,39; 0,33),
Burdur (0,17; 0,29), Kahramanmaras (-0,47; -0,27) ve Osmaniye (-0,31)
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dir (Grafik 4).” Bolge illerinin sosyockonomik gelismiglik endeks degerleri
Kahramanmaras ve Kiitahya harig iilke ortalamasinin istiindedir. Sosyoeko-
nomik gelismislik diizeyleri iilke ortalamasinin istiinde olan illerden Adana,
Antalya, Icel illeri birbirinden; Hatay, Isparta, Burdur illeri de aralarinda
onemli farklilik gostermedigi sdylenebilir.

Grafik 4: Akdeniz Bolgesi illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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Akdeniz Bolgesi’nin kentlesme orani ve net go¢ hizi gostergeleri itiba-
riyle bolgesel siralamada tgilincii siradadir. Akdeniz, aynt donemde yillik
ortalama niifus artis hiz1 itibariyle Giineydogu Anadolu’dan sonra en g¢ok
artisin (%018,1) yasandig1 bolgedir. Birinci donem verilerine gore %087,1’°1ik
net gé¢ hiziyla Marmara ve Ege’den sonra en ¢ok gd¢ alan bolgedir. Dogur-
ganlik hiz1 (%o 2,6), bebek (%058,8) ve gocuk 6liim hizlari (%012,7) iilke orta-
lamalarinin altindadir. Tiirkiye genelinde bu oranlar sirastyla %03, %068,1 ve
%017,3’tiir (Bkz: Ek 4 ve Ek 5).

Genel olarak, egitim ve saglik gostergeler itibariyle Akdeniz Bolgesi iil-
ke ortalamalarinin biraz istiinde degerler almistir. Cografi bolge siralamasin-
da iiciincii sirada yer alan Akdeniz, bu konumuyla ortalamanin hemen istiin-
de olan bir bolge niteligindedir. Bolge’nin bu &zelligi hemen hemen tiim
egitim ve saglik gostergelerinde somutlasmaktadir. Akdeniz Bolgesi’nde,
parantez igderisindeki degerler iilke ortalamasini gostermek iizere, toplam
Ogretmen bagina diisen dgrenci sayist 23,5 (25,3), yiliksek 6gretim bitirenlerin
oran1 %7,3 (%S5,9), ilkdgretim okullasma orant %71,2 (%67), genel okuma
yazma bilen niifus orant %88,2 (%84,8), doktor basina diigen niifus 1.216
(1.304), dis doktoru basima diisen niifus 6.934 (13.710), diger saglik personeli
basina diisen niifus 433 (483), onbin kisiye diisen hastane yatak sayisi 21
(20), onbin kisiye diisen eczaci sayisi 2,9 (2,6), bebek 6lim hizi %038,8
(%043,8), cocuk 6liim hiz1 %06,4 (%07,9) oranlari iilke ortalamalarindan biraz
daha iyi degerlerdir (Bkz: Ek 4 ve Ek 5)..

> Parantez icerisindeki degerler sirastyla birinci ve ikinci déneme ait sosyoekonomik
gelismislik endeks degerlerini gostermektedir.
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Ancak, egitim ve saglik gostergelerinde iilke ortalamalarini yansitan
Akdeniz Bolgesi’nde istihdam gostergeleri i¢in ayni degerlendirmeyi yap-
mamiz miimkiin degildir. Akdeniz Bolgesi istihdam gostergeleri acisindan
iilke ortalamasina altinda bir performans gostermektedir. Bolgenin ortalama
isgiiciine katilma oran1 %55,2, tarim sektdriinde calisanlarin orant %56,8,
sanayi sektoriinde calisanlarin orant %8,2, her yiiz erkege karsi ¢alisan kadin
say1s1 62, igsizlik orani ise %9,1’dir. Ulke geneli ortalama degerleri ise sira-
styla soyledir; %57,6, %59,1, %8,7, 66 ve %7,8°dir. Tarim sektorii, yiizde
56,8 orantyla temel sektdr olma 6zelligini siirdiirmektedir (Bkz: Ek 4 ve Ek
5).

Genel olarak, Akdeniz, dis ticaret, elektrik, imalat sanayi ve mali gos-
tergelere gore ise cografi bolgeler arasindaki sirasina yakin degerler almustir.
Imalat sanayinde yil sonunda kurulu olan toplam cevirici gii¢ kapasitesi,
imalat sanayinde yaratilan katma deger, toplam kullanilan elektrik, sanayide
kullanilan elektrik, banka kredileri ve ihracat gostergelerine gore Marmara ve
Ege’den sonra {iglincii; kamu yatirim harcamalari itibariyle Marmara Bolge-
si’nden sonra ikinci; belediye giderleri acisindan Marmara, Ege ve Dogu
Anadolu bolgelerinden sonra dordiincii sirada bulunmaktadir.

Benzer sekilde konut, kara tasit sayisi ve kirsal yerlesim yerlerinde top-
lam asfalt karayolu oran1 gostergeleri itibariyle Marmara, Ege ve I¢ Anadolu
bdlgelerinden sonra iigiincii veya dordiincii sirada bulunmaktadir.

Akdeniz Bolgesi’nde alansal gelisme, tek bir gelisme kutbunun baskin-
liginda gerceklesmemektedir. Iktisadi faaliyetler itibariyle gesitlilik gsteren
Akdeniz’de, birden ¢ok geligme merkezi ortaya ¢ikmigtir. Kahramanmaras ve
Osmaniye gelismislik endeks degeriyle iilke ortalamasi altinda kalan iki ili
olmakla beraber, Akdeniz’de, genel olarak bolge i¢i bir homojenlesme goz-
lenmektedir.

2.4. i¢ Anadolu Bélgesi

¢ Anadolu Bolgesi, bolgelere gore sosyoekonomik gelismislik sirala-
masinda Akdeniz’i izleyerek dordiincii sirada yer almaktadir. i¢ Anadolu
Bolgesi; toplam niifus itibariyle Marmara’dan sonra en ¢ok niifusa sahip
ikinci; ortalama niifusa gore ise, Marmara, Ege ve Akdeniz’den sonra dor-
diincii sirada bulunmaktadir. Niifusun yaklasik ticte birini barmdiran Bagkent
Ankara, aym zamanda Istanbul’dan sonra iilkenin en ¢ok niifusa sahip ikinci
ilidir. Yaklagik olarak Konya 2,1 ve Kayseri 1,1 milyon niifusuyla Ankara’y1
izlerken, diger iller 1 milyon niifusun altinda kalmaktadir (Bkz: Ek 4, Ek 5).

I¢c Anadolu Bélgesi’nde Ankara disinda tiim iller, her iki donemdeki en-
deks degeri itibariyle Tiirkiye ortalamasina yakin degerler almistir. Bélgenin
toplam 13 ilinden 6’s1 iilke ortalamasinin iistiinde, 7’si ise altinda bir perfor-
mans gostermektedir.

Her iki donemde bolgeleraras1 gelismislik endeks degerleri sirasiyla
0,153 ve 0,225 olarak iilke ortalamasinin iistiinde gergeklesen ¢ Anadolu
Bolgesi’nin bolge ici gelismislik endeks degerleri ise su sekilde gergekles-
mistir: Ankara (2,441; 2,477), Eskisehir (0,970; 1,163), Konya (0,59; 0,713),
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Kayseri (0,553; 0,395), Kirikkale (0,191; 0,172), Nevsehir (-0,006; 0,078),
Kirsehir (-0,096; -0,034), Karaman (-0,141; -0,117), Nigde (-0,451; -0,178),
Sivas (-0,434; -0,396), Aksaray (-0,468; -0,402), Cankir1 (-0,507; -0,427) ve
Yozgat (-0,656; -0,52).

Km?’ye 57 kisinin diistiigii i¢ Anadolu Bélgesi, niifus yogunluguna gore
iilke ortalamasinin altinda bulunmaktadir. Birinci dénem itibariyle ortalama
binde -35,3’liik net gé¢ hiziyla Glineydogu, Dogu ve Karadeniz bolgelerin-
den sonra en ¢ok go¢ veren bolgedir. 13 ilden olusan bélgenin 10 ili (Sivas,
Yozgat, Cankiri, Nigde, Kirsehir, Nevsehir, Kirikkale, Kayseri, Konya ve
Aksaray) yogun bir sekilde go¢ verirken, bolgenin en gelismis illeri olan
Ankara ve Eskigehir illeri yogun bir sekilde go¢ almaktadir. Kentlesme orani
(%59,3) itibariyle tilke ortalamasinin (%55,6) listiinde yer almaktadir. Bolge-
nin dogurganlik orani (2,54) iilke ortalamasinin (2,91) biraz altinda bulun-
maktadir. Genel olarak, I¢ Anadolu Bélgesi’nde, kalabalik aile yapisindan
cekirdek aile yapisina dogru bir gecis yasandigindan soz edilebilir.

Grafik 5: I¢ Anadolu Bélgesi Illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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I¢c Anadolu, egitim gostergeleri acisindan Ulke ortalamasimin iistiinde bir
gelisim gostermektedir. Parantez i¢indeki degerler iilke ortalamasini goster-
mek iizere, bolgede toplam 6gretmen basina diisen 6grenci sayis1 23,2 (25,3),
yiiksek Ogretim bitirenlerin orant %6,4 (%5,9), ilkdgretim okullasma orani
%73,2 (%67), yiikksekokul okullagma orami %30,9 (%23,6), genel okuma
yazma orani %88,8 (%84,8) olarak gerceklesmistir. Benzer sekilde, saglik
gostergeleri de egitim gostergeleri gibi iilke ortalamasimin {istiinde bir per-
formans gostermektedir. Bolgenin ortalama saglik gostergeleri iilke ortalama
degerleriyle karsilastirirsak; doktor bagina diisen niifus sayis1 1.074 (1.305),
dis doktoru basina diisen niifus sayis1 10.245 (13.710), diger saglik personeli
basma diisen niifus 423 (482), onbin kisiye diisen hastane yatak sayisi 22
(20), onbin kisiye diisen eczaci sayist 3,1 (2,6), bebek 6liim hizi %042 (%044)
ve ¢ocuk Olim hizi %07 (%08) dir. Egitim gostergelerinin goreceli yiiksekli-
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ginde, bolge merkezi Ankara’nin 6nemli etkisi vardir. Benzer durum, saglik
gostergeleri i¢in de gegerlidir.

Istihdamin sektorel dagilimi ise iilke ortalamasindan biraz daha iyi de-
gerlere sahiptir. Toplam istihdam orani1 %55,1 (%57,6), tarim sektdriinde
calisanlarm orani %59 (%59,1), sanayide ¢alisanlarin orani %38,9 (%8,7), her
yiiz erkege karsilik istihdam edilen kadin sayis1 61 (66) ve issizlik oran1 %7,5
(%7,9).

I¢ Anadolu Bolgesi ortalama imalat sanayi, enerji, yatirnm ve yerel yo-
netim harcamalari, ihracat, mali gostergeler agisindan iilke ortalamasina ya-
kin degerler almaktadir. S6z konusu gostergeler agisindan bdlge Marmara,
Ege veya Akdeniz’den sonra iigiincii veya dordiincii sirlarda yer almaktadir.
Ancak, ozellikle kamu bankalarmin ve Kamu Iktisadi Tesebbiislerinin
(KiT’lerin) genel yénetim birimlerinin yer aldig1 Baskent Ankara’nin, mali
gostergelerin yiikselmesinde suni bir katkisinin oldugundan soz edilebilir.

¢ Anadolu’da sanayi belirli bir noktada yigilmamus, cesitli sanayi ku-
tuplar1 yaratarak yayginlasmaktadir. Ozellikle Eskisehir, Konya ve Kayseri
gibi iller Bolge’nin yeni sanayi odaklari olmaya basladigi goriilmektedir.
Nitekim, gelismenin en 6nemli unsurlarindan olan sanayinin, bolge iginde yer
alan iller arasinda dengeli bir yapida gelistigi sdylenebilir.

I¢c Anadolu’da altyap: donanimu da iilke ortalamasima yakin veya iizerin-
de degerlere sahiptir. Ortalama toplam sigortali niifus (%11,2), onbin kisiye
diisen motorlu kara tasiti (759,5), kirsal yerlesim yerlerinde toplam asfalt
karayolu oranmi (%35,4) gostergeleri itibariyle, iilke ortalamasinin iistiinde,
Marmara, Ege ve Akdeniz bdlgelerinden sonra dordiincii sirada yer almakta-
dir.

Genel olarak, tiim gostergeler itibariyle, denize uzak bolgelerden olan I¢
Anadolu Bolgesi tilke ortalamalarina yakin ve {izerinde degerler almasinda
baskent Ankara’nin biiyiik pay1 oldugu agiktir. Bu 6zelligi i¢ Anadolu Bélge-
sini benzer cografi konuma sahip diger bolgelerden iistiin duruma getirmek-
tedir.

2.5. Karadeniz Bolgesi

Sosyoekonomik gelismislik endeks degerleri itibariyle, her iki donemde
de, iilke ortalamasi iizerinde yer alan ii¢ il; Zonguldak, Bolu ve Samsun’dur.
Ikinci dénem itibariyle Zonguldak ilinden ayrilip il olan Karabiik ve birinci
donem icin iilke ortalamasimin altinda bir sosyoekonomik geligsmislik goste-
ren Trabzon, Rize, Amasya ve Artvin illeri gelismislik diizeylerini yiikselte-
rek iilke ortalamasinin iistiine ¢ikma trendine girmislerdir. Dogu Anadolu’ya
yakin illerden Giimiishane ve Bayburt ise, bu bolgeye yakin endeks degerle-
rine sahiptir (Bkz: Grafik 6 ve Ek 3). Bu illerin Dogu Anadolu Bélgesi’ndeki
illere benzer bir sosyoekonomik gelismisli gdstermesi biiyiik dl¢lide cografi
yap1 benzerligiyle agiklanabilir.

Bolgelerarasi sosyoekonomik gelismislige gore besinci siradaki Karade-
niz Bolgesi, yaklasik 8,1 milyon niifusu ile Marmara, Ege, Akdeniz ve I¢
Anadolu’dan sonra iilkenin en ¢ok niifusa sahip besinci bolgesidir. 17 ilden
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olusan bolgede, 1 milyon iizeri niifusa sahip tek il Samsun’dur (1.209.137).
Diger 16 ilin niifusu 1 milyonun altindadir. Bunlardan Trabzon ili, 975.137
niifusu ile bir milyon esigine yaklasmaktadir.

Bolgelerarast sosyoekonomik gelismislik endeksi degeri birinci donem -
0,282 ve ikinci donem -0,136 olarak iilke ortalamasinin altinda gergeklesen
Karadeniz Bolgesi’nin bolgeigi gelismislik endeks degerleri sirasiyla su se-
kilde gergeklesmistir (Grafik 6 ve Ek 3): Zonguldak (0,338; 0,483), Bolu
(0,198; 0,347), Samsun (0,139; 0,341), Trabzon (-0,004; 0,142), Rize (-
0,051; 0,111), Karabiik (0,111), Amasya (-0,117; 0,038), Artvin (-0,278;
0,013), Kastamonu (-0,310; -0,115), Giresun (-0,327; -0,172), Corum (-
0,358; -0,242), Bartin (-0,333), Sinop (-0,540; -0,398), Tokat (-0,547; -
0,439), Ordu (-0,441; -0,471), Giimiishane (-0,904; -0,709) ve Bayburt (-
1,023; -1,017).

Grafik 6: Karadeniz Bolgesi illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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Birinci donem itibariyle -%074,93’liik yillik net gé¢ hiz1 ile Dogu Ana-
dolu’dan sonra en ¢ok go¢ veren bolge olan Karadeniz’de, en ¢ok gog¢ veren
illeri sirasiyla Gilimiishane (-%0148), Bayburt (-%0145) ve Artvin’dir (-
%0105). Bolge her iki dénem itibariyle, negatif yillik ortalama niifus artis hizt
gostergesi niifusun azaldigini géstermektedir. Bu durum en iyi gog olgusu ile
agiklanabilmektedir. Ortalama %48,4’°liik kentlesme orani ve kilometrekareye
diisen 87 kisi itibariyle iilke ortalamasinin (%55,6 ve 103) altinda bulunmak-
tadir. Karadeniz Bolgesi’'nde ortalama hanehalki bilyiikliigli, kismen genis
aile yapisinin devam ettigini gostermektedir.

Bolgelerarasi gelismiglik siralamasinda besinci sirada yer alan Karade-
niz bolgesi egitim ve saglik gostergeleri acisindan iilke ortalamasina yakin bir
gelisim gdstermektedir. Ortalama toplam Ogretmen basina diisen Ogrenci
sayis1 21 (25), yiiksek Ogretim bitirenlerin orani %5,4 (%5,9), ilkogretim
okullasma oran1 %70 (%67), yliksekokul okullasma orant %23,5 (%23,6),
genel okuma yazma bilen oran1 %85,7 (%84,8), doktor basina diigen niifus
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1242 (1305), dis doktoru basmna diisen niifus 10.926 (13.710), diger saglik
personeli bagina diisen niifus 413 (483), onbin kisiye diisen hastane yatak
sayisit 25 (20), onbin kisiye diisen eczact sayist 2,4 (2,6). Dogurganlik
(%02,4), bebek olim (%042) ve ¢ocuk olim (%07,7) hizlan diisiik farklarla
iilke ortalamalarina (%02,9, %044 ve %07,8) ¢ok yaklndlr.6

Istihdamin sektorel dagilimi, tarrmm egemen sektor oldugunu goster-
mektedir. Bolgede tarimda istihdam edilenlerin oram1 %66°dir. Sanayide
istihdam edilenlerin oran1 %7,3 (%8,7), her yiiz erkege karsilik istihdam
edilen kadin sayist 76 (66), issizlik oran1 %6,3 (%7,9) olarak gergeklesmistir.

Bolgenin tarimsal yapisindaki geligmisligi yansitan gostergelerin tama-
mi ilke ortalamasinin altinda bulunmaktadir. Bolgedeki ortalama toplam
traktor sayist 8.791 (11.773), kullanilan giibre 72.999 (130.310), tarimsal
iiretim degeri 1.839.746 (2.730.195), ekilen tarim alanlar1 121.558 (227.584),
sulanan tarim alanlarmin iilke geneline oran1 0,6 (1,3) dir.

Karadeniz Bolgesi’nin, ortalama olarak, basta sanayi ve tarim sektoriin-
deki geri kalmighigi yorenin kisi basina diisen gayri safi yurtigi rakamlarina
da yansimaktadir. 2.169 (2.356) kisi basina gayri safi yurti¢i degeriyle Dogu
ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinden sonra sondan ii¢iincii sirada bulunmak-
tadir.

Altyap1 ve konut gostergelerinden kentsel niifus basina diisen daire sayi-
st 39 (36,7), kentsel niifus bagina diisen konut alani 3,6 (3,4) ve onbin kisiye
diisen kara tasit sayis1 691 (664) gostergeleri lilke ortalamalarinin {istiinde;
kentsel niifus basina iiretilen konut sayist 137,6 (159,1) ve kirsal kesimde
toplam asfalt karayolu oran1 %16,4 (%27,3) gostergeleriyle iilke ortalamala-
rmin altinda yer almaktadir. Bu gostergeler itibariyle bolge besinci veya
altinct sirada bulunmaktadir. Bu gostergelerin diisiik olmasinin temel nedeni,
kirsal yerlesimin daginikligi ve engebeli cografi yapidir.

Karadeniz’in sosyoekonomik gelismislik diizeyi itibariyle iilke ortala-
malari altinda kalmasinin temel nedenleri, engebeli bir arazi yapisina sahip
olmast ve cografi kosullarin tarim ve sanayi i¢in elverigli bir ortam sunma-
masidir. Bolge’de tarim sektdrii halen agirligint korumakla birlikte, tarimsal
arazinin kii¢iik parcalardan olusmasi, tarimsal verimliligi diisirmektedir.
Ayrica, sanayi birimlerinin daha rasyonel ¢alisabilecegi, verimliliginin ytik-
selecegi sanayi i¢in uygun yogunlasma alanlar1 da yetersizdir. Gelismis pa-
zarlara da uzak olan bolgede, tiim bu nedenler sonucu, dis gd¢ 6nemli bir
sorun olarak varligimi siirdiirmektedir.

2.6. Giineydogu Anadolu Bolgesi

Gilineydogu Anadolu Boélgesi, bolgeler itibariyle sosyoekonomik gelis-
miglik siralamasinda altinci siradadir. 6,6 milyonu asan toplam niifusuyla,
cografi bolgeler arasinda altinci siradadir. Toplam 9 ilden olusan Giineydo-
gu’da, bir milyon iizeri niifusa sahip 3 il bulunmaktadir. Bu illerden Gazian-
tep, 1.285.249 toplam niifusuyla bdlgenin en biiyiik kenti olma &zelligini

8 parantez icerisindeki degerler iilke ortalamasi degerlerini gostermektedir.
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strdiirmektedir. Gaziantep’i 1.443.422 niifusu ile Sanlurfa ve 1.362.708
niifusu ile Diyarbakir illeri izlemektedir. Diger alt1 ilin niifusu bir milyonun
altindadir.

Giineydogu Anadolu, 1990 Niifus Sayimina gore -%0109,6’lik net go¢
orant ile en ¢ok go¢ veren bdlgeler iginde birinci sirada yer almaktadir. Sos-
yoekonomik gelismisligin, diger bir anlatimla refah diizeyinin diisiik olmasi
nedeniyle, bolge disina yogun bir go¢ yasanmaktadir. Teror ve siyasi istikrar-
sizlik yiiziinden bolgedeki i¢ gog¢ oranlart da oldukga yiiksektir. Ayni déonem-
de, yillik ortalama niifus artis hizi %028,9 ile en hizli niifus artig1 yasayan
bolgedir. DIE 2000 Yil1 Genel Niifus Sayimi sonuglarina gore bdlgenin orta-
lama niifus artis hizi %019,9 olarak gergeklesmistir. Bolge, aynt zamanda en
biiyiik dogurganlik hizina (5) ve ortalama hanehalk: bityiikliigiine (6,8) sahip-
tir. Aile yapisi, genel olarak genis ailelerden olusmaktadir.

Bolgedeki illerin her iki donemdeki sosyoekonomik gelismislik endeksi
degerleri incelendiginde tiim illerin iilke ortalamasinin altinda bir performans
gosterdikleri goriilmektedir. Ancak, ikinci donem itibariyle, Gaziantep ili
Tiirkiye ortalamasini yansitsan bir il konumundadir. Bolgeleraras: geligmislik
endeks degerleri -0,854 ve -0,928 olarak iilke ortalamasinin altinda gercekle-
sen Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin bolge i¢i gelismislik endeks degerleri
ise su sekilde gerceklesmistir (Bkz: Grafik 7 ve Ek 3): Gaziantep (-0,118;
0,006), Diyarbakir (-0,532; -0,743), Kilis (-0,749), Sanlwurfa (-0,753; -0,834),
Adiyaman (-0,849; -0,919), Mardin (-1,094; -1,163), Batman (-1,048; -
1,167), Siirt (-1,084; -1,245), Sirnak (-1,357; -1,543).

Grafik 7: Giineydogu Anadolu illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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Giineydogu Anadolu Bolgesi, egitim ve saglik gostergeleri itibariyle
bolgesel siralamada genelde en son sirada yer almaktadr. Tkinci donem itiba-
riyle bolgenin egitim ve saglik gostergeleri lilke ortalamalariyla karsilastiril-
diginda soyle gerceklesmistir: Ortalama toplam &gretmen basina diisen 6g-
renci sayist 37 (25), yiiksek dgretim bitirenlerin orant %4,5 (%5,9), ilkdgre-
tim okullasma oranm1 %47 (%67), yiiksekokul okullasma orani %10,3
(%23,7), genel okuma yazma bilen niifus oran1 %73,1 (%84,8), doktor basina
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diisen niifus 2.062 (1.305), dis doktoru basina diisen niifus 27.722 (13.710),
diger saglik personeli basina diisen niifus 765 (483), onbin kisiye diisen has-
tane yatak says1 12 (20), onbin kisiye diisen eczaci sayis1 2,7 (2,6), dogur-
ganlik 5 (2,4), bebek %047 (%044) ve ¢ocuk 6liim hizlart %09 (%07,8). Mevcut
durumda Giineydogu Anadolu; doktor, dis doktoru ve eczaci tercihinin en
diisiik oldugu bolgedir. Bolge; onbin kisiye diisen eczaci sayisi, bebek ve
¢ocuk oliim hiz1 gostergelerine gére Dogu Anadolu’dan sonra sondan ikinci,
diger tiim egitim ve saglk gostergeleri itibariyle bolgeleraras: siralamada en
alt sirada yer almaktadir.”

Istihdanmin sektorel dagilimi, tarimin egemen sektér oldugunu goster-
mektedir. Giineydogu Anadolu’da tarim sektdriinde istihdam orani yiizde
%60 (59)’dur. Sanayide istihdam edilenlerin oran1 %6 (%8,7), her yiiz erkege
karsilik ¢alisan kadin sayis1 72 (66), issizlik orant %12 (%7,9) oldugu goriil-
mektedir.

Bolgenin tarimsal yapisindaki gelismisligi yansitan gostergeler, ekilen
tarim alanlar1 gostergesi harig, tamamu iilke ortalamasinin altinda bulunmak-
tadir. Bolgedeki ortalama toplam traktdr sayisi 5.276 (11.773), kullanilan
giibre 122.841 (130.310), tarimsal tiretim degeri 2.114.360 (2.730.195), eki-
len tarim alanlar1 296.177 (227.584) ve sulanan tarim alanlariin iilke geneli-
ne orani 0,8 (1,3) dir.

Bolge s6z konusu ortalama degerlere gore; ekilen tarim alanlarmin Tiir-
kiye geneline oranina gore i¢ Anadolu Bolgesi’nden sonra ikinci; toplam
traktor sayisina gore Dogu Anadolu’dan sonra sondan ikinci; sulanan tarim
alanlarmin Tirkiye geneline oranina gore Karadeniz Bolgesi’nden sonra
sondan ikinci, toplam giibre miktari itibariyle Dogu Anadolu ve Karadeniz
bolgelerinden sonra sondan igiincli ve tarimsal iiretim degerinin Tiirkiye
geneline oranina gore sirasiyla Karadeniz ve Dogu Anadolu bdlgelerinden
sonra sondan iigiincii sirada yer almaktadir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin, ortalama olarak, basta egitim, saglik,
istihdam, sanayi ve tarim sektoriindeki geri kalmisligi yorenin kisi basina
diisen gayri safi yurtigi rakamlarmma da yansimaktadir. 1.511 (1.356) kisi
basina gayri safi yurti¢i hasila degeriyle Dogu Anadolu Bélgesi’nden sonra
sondan ikinci sirada bulunmaktadir.

Altyap1 ve konut gostergelerinden kentsel niifus basina diisen daire sayi-
s1 22 (36,7), kentsel niifus basina diisen konut alani 0,96 (3,4), onbin kisiye
diisen kara tasit sayist 321 (664), kentsel niifus basina iretilen konut sayisi
114 (159) ve toplam asfalt karayolu oran1 %23,5 (%27,3) gostergeleriyle iilke

ortalamalarinin altinda yer almaktadur.®
Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin sosyoekonomik gelismislik endeks de-

geri ile bolgelerarasi siralamada altinciligi, genel olarak tiim gostergelere
yansimaktadir. Bolge, birka¢ gosterge harig, genelde altinci veya yedinci

7 Parantez icindeki degerler Tiirkiye ortalamasii gostermektedir.

8 parantez icindeki degerler Tiirkiye ortalamasini gostermektedir.
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siralara inmektedir. Gosterge degerleri, genel olarak Tiirkiye ortalamalarinin
altinda kalmaktadir (Ek 4-5). Bununla birlikte Giineydogu, ayn1 donemde fert
basina kamu yatirim harcamalart itibariyle en fazla yatirim olan bolgeler
arasinda yer almaktadir.

2.7. Dogu Anadolu Bolgesi

Bolgenin sosyoekonomik geligsmisligi yansitan -0,941 ve -0,979 endeks
degerleriyle son sirada bulunan Dogu Anadolu Bélgesi, DIE 2000 GNS so-
nuglari itibariyle 6.137.414 niifusu ile cografi bolgeler niifus siralamasinda da
en son sirada yer almaktadir. Ayrica, toplam 14 ilin bulundugu Dogu Anado-
lu’da bir milyon iizeri niifusa sahip il de bulunmamaktadir. Bdlgenin en bii-
yiik ili, yaklasik 937.789 niifusuyla Erzurum’dur. Erzurum’u 877.524 niifusu
ile Van ve 853.657 niifus ile Malatya illeri izlemektedir. Elaz1g, 569.616
niifusu ile dordiincti biiyikk il konumundadir. Diger illerin niifusu, Agri
(528.774) ili harig, 500 binin altinda kalmaktadir.

Grafik 8: Dogu Anadolu Bolgesi illeri Sosyoekonomik Gelismislik Endeksi
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Ulke genelinde en az niifusa sahip olan Dogu Anadolu, niifus yogunlugu
itibariyle de en diisiik yogunluklu bolgedir. Bolge’de kilometre kareye 44 kisi
diismektedir. Niifusun en yogun (273) oldugu Marmara ile Dogu Anadolu
Bolgeleri arasinda, yaklasik 7 kata varan bir niifus yogunlugu farki vardir.
Bolge’de gozlenen niifus azlig1 ve seyrekliginin en dnemli nedenleri; cograf-
yanin engebeli olusu ve yiikselti nedeniyle iklimin ¢ok sert olmasidir. Bu tiir
dogal nedenler yaninda, go¢ olgusunun da yogun bir sekilde yasanmasi, tiim
demografi gostergelerini olumsuz yonde etkilemektedir. Oyle ki, 1990 done-
minde, ortalama yillik net go¢ orani, -%093,2 gibi oldukea yiiksek bir orana
erigmistir.

Bolge, ayn1 zamanda Giineydogu Anadolu’dan sonra en yiiksek dogur-
ganlik hizina (4) ve ortalama hanehalki biiyiikliigiine (6,4) sahiptir. Aile yapi-
s1, genel olarak genis ailelerden olusmaktadir. Benzer sekilde diger demogra-
fi gostergeleri itibariyle, Giineydogu Anadolu’dan sonra en alt sirada olan
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bolgedir. Diger tiim bolgelerde oldugu gibi, Dogu Anadolu’da da dogurgan-
lik ve hanehalki gostergeleri dogru orantili ¢ikmaktadir. Mevcut demografi
gostergeleri itibariyle, Bolge’de genis aile yapisinin hiikiim siirdiigii gortil-
mektedir. Ayrica, yiiksek dogurganlik oranina paralel olarak, bebek 6lim
orani da ¢ok yiiksektir. DIE 2000 GNS verilerine gére, Dogu Anadolu Bolge-
si’'nde bebek 6liim hiz1 %011,1°dir. Bu oran ile Dogu Anadolu, bolgelerarasi
siralamada en alt sirada yer almaktadir.

Dogu Anadolu bolgesindeki illerin her iki donemdeki sosyoekonomik
gelismislik endeks degerleri incelendiginde, Elazig ili harig, diger illerin iilke
ortalamasinin altinda bir performans gosterdikleri goriilmektedir. Dogu Ana-
dolu Bolgesi’nin bolgeigi gelismislik endeks degerleri su sekilde gergekles-
migtir (Bkz: Grafik 8 ve Ek 3): Elazig (0,057; 0,011), Malatya (-0,104; -
0,150), Tunceli (-0,860; -0.439), Erzincan (-0,473; -0,468), Erzurum (-0,679;
-0,639), Kars (-1,061; -1,083), Igdir (-1,093), Ardahan (-1,157), Bingdl (-
1,293; -1,230), Van (-1,180; -1,312), Bitlis (-1,341; -1,439), Mus (-1,566; -
1,483), Agn (-1,553; -1,483) ve Hakkari (-1,242; -1,660).

Bolge egitim ve saglik gostergeleri itibariyle bolgesel siralamada en son
sirada yer almaktadir. Ikinci dénem itibariyle bélgenin egitim ve saglik gos-
tergeleri iilke ortalamalariyla karsilastirildiginda séyle gerceklesmistir: Top-
lam 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi 28 (25), yiiksek 6gretim bitirenle-
rin orant %5,1 (%5,9), ilkogretim okullagsma orant %52 (%67), yiiksekokul
okullasma oram1 %16 (%23,7), genel okuma yazma bilen orant %77,8
(%84,8), doktor basma diisen niifus 1.550 (1305), dis doktoru basina diisen
niifus 25.932 (13.710), diger saglik personeli basmna diisen niifus 512 (483),
onbin kisiye diisen hastane yatak sayis1 16 (20), onbin kisiye diisen eczact
sayisi 1,5 (2,6), dogurganlik 4 (2,4), bebek %054 (%044) ve cocuk o6liim hizla-
11 %011 (%07,8). Dogu Anadolu Bolgesi, Glineydogu’yla birlikte, saglik per-
soneli tercihinin en diisiik oldugu bolgedir (Ek 4 ve Ek 5).

Dogu Anadolu Bolgesi, isttihdamin sektorel dagilimi itibariyle, tarim
agirlikli bir yapr sergilemektedir. Tarim alaninda ¢alisanlarin toplam istihdam
icindeki oran1 yiizde %65,7’dir. Tarimsal istihdamin toplam istihdam igindeki
pay1 en bilyiik olmakla beraber, ortalama tarimsal iiretim degerine gére cog-
rafi bolgeler arasinda son sirada yer almaktadir.

Bolgenin tarimsal yapisindaki gelismisligi yansitan gostergelerin tama-
mi iilke ortalamasmin altinda bulunmaktadir. Boélgedeki ortalama traktor
sayist 3.425 (11.773), kullanilan giibre 31.124 (130.310), tarimsal tiretim
degeri 1.354.873 (2.730.195), ekilen tarim alanlar1 123.120 (227.584), sula-
nan tarim alanlarinin {ilke geneline orani 1,14 (1,3) tiir. Bolge s6z konusu
ortalama degerlere gore; sulanan tarim alanlarinin Tirkiye geneline orani
gostergesi harig, diger gostergeler itibariyle sonuncu sirada yer almaktadir.”

Bolgenin imalat sanayi, enerji, kamu yatirim harcamalari, banka kredile-
ri, ihracat gostergelerinin tamamu {ilke ortalamasinin altinda ve bolgelerarasi
siralamada sonuncu sirada yer almaktadir. Ancak, yerel yonetim harcamalari

? Parantez icindeki degerler Tiirkiye ortalamasini gostermektedir.
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acisindan Marmara ve Ege Bolgesinden sonra {iglincii sirada bulunmaktadir.
Bolge’nin ortalama imalat sanayi isyeri sayist 11 (141), imalat sanayinde
kurulu olan toplam ¢evirici gii¢ kapasitesi 13.945 (159.402), imalat sanayinde
yaratilan katma deger 117.328 (1.995.420), banka kredilerinin Tiirkiye gene-
line orani 0,12 (1,25), ihracatin Tiirkiye geneline orani 0,05 (1,25), sanayide
kullanilan elektrik 72.557 (581.005), toplam kullanilan elektrik 0,25 (1,25) ve
kamu yatirim harcamalart 0,48 (1,25) itibariyle bdlgeleraras: gelismislik
siralamasinda son sirada yer almistir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nin, ortalama olarak, basta egitim, saglik, istih-
dam, sanayi ve tarim sektoriindeki geri kalmislig1 yorenin kisi bagina diisen
gayri safi yurti¢i rakamlarima da yansimaktadir. 1.299 (1.356) kisi basina
gayri safi yurti¢i degeriyle bolgeler arasi siralamada son sirada bulunmakta-
dir.

Dogu Anadolu Boélgesi’nin, her iki donem itibariyle sirastyla ortalama -
0,9 ve -1’lik sosyoekonomik gelismislik endeks degeriyle, bolgelerarasi sira-
lamadaki sonunculugu genel olarak tiim gostergelerine yansimaktadir. Bolge,
birkag gosterge harig, genelde sonuncu sirada kalmaktadir. Gosterge degerle-
ri, genel olarak Tiirkiye ortalamalarinin altinda kalmaktadir.

3. SONUC VE ONERILER

Sonug olarak cografi bolgelerin sosyoekonomik gelismislik endeksi so-
nuglarma gore, Marmara, Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu bolgeleri Tiirkiye
ortalamasinin iizerinde, Karadeniz, Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu
bolgeleri ise Tiirkiye ortalamasinin altinda kalmistir.

Ayrica Ek 3 incelendiginde, ilk bes sirada yer alan iller hari¢ olmak {ize-
re, diger illerin endeks degerlerinin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.
Endeks degerlerine gore biiyiikk farklilik gostermeyen illerin, birbirinden
mutlak olarak daha gelismis veya azgelismis olduklarini sdylemek c¢ok an-
lamli olmamaktadir. Sonug olarak, illerin sosyoekonomik gelismislik sirala-
masl, biitiinsel bir yaklagimla degerlendirildigi zaman daha anlamli olmakta-
dir (Albayrak, 2003).

Her iki donem itibariyle bdlgelerin sosyoekonomik gelismislik endeksle-
ri incelendiginde cografi bdlgeler arasindaki dengesizliklerin arttigi goriil-
mektedir.'” Bunun en temel ve basit gostergesi birinci dénemde en yiiksek ve
en diisiik endeks degerleri arasindaki fark 2,130 [1,189-(-0,941)] iken, ikinci
donemde 2,159 [1,180-(-0,979)] olmustur. Benzer sekilde her iki donem
itibariyle Tiirkiye’nin en gelismis iki cografi bolgesi olan Marmara ve Ege

10 Cografi bolgelerin her iki donem itibariyle ortalama sosyoekonomik gelismislik
endeksi degerleri sdyledir: Marmara Bolgesi (1,189; 1,180), Ege Bolgesi (0,634;
0,655); Akdeniz Bolgesi (0,486; 0,403), ic Anadolu Bélgesi (0,153; 0,225), Kara-
deniz Bolgesi (-0,282; -0,136), Giineydogu Anadolu Bolgesi (-0,854; -0,928) ve
Dogu Anadolu Bolgesi (-0,941; -0,979). Parantez i¢indeki degerler sirasiyla cografi
bolgelerin birinci ve ikinci donemdeki ortalama sosyoekonomik gelismislik endeksi
degerlerini gostermektedir.
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bolgeleri ile en az gelismis olan Giineydogu ve Dogu Anadolu bdlgeleri ara-
sindaki sosyoekonomik geligmislik farklarinin arttig1 goriilmektedir.

Bolgesel siralamada iilke ortalamalarinin altinda degerler alan Karede-
niz, Giineydogu ve Dogu Anadolu bolgelerinin geri kalmighiginin en 6nemli
faktorleri arasinda cografi yapi, iklim 6zellikleri ve gelismis Bati pazarlarina
goreceli uzaklik sayilabilir. Ozellikle Dogu Anadolu, Karadeniz’in daglik
bdlgeleri ve Giineydogu Anadolu’nun bazi ydreleri gelir, istthdam ve genel
olarak refah bakimindan Tiirkiye ortalamalarinin altinda kalmaktadir. Bu
nedenlerden dolayi, her ii¢ bolgeden diger bolgelere yogun bir gb¢ yasan-
maktadir. Bununla birlikte yogun gog¢ olgusu, niifus yaninda, gelismenin
alansal dagilimini da olumsuz yonde etkilemektedir. Zira, bu bolgelerimizin
durgunlugundan kaynaklanan gdgler, bu bolgelerde isgiicli ve sermaye kaybi1
anlamma da gelmekte ve mevcut durgunlugu pekistirmektedir. Oncelikle
bolge dis1 gocli durduracak ve gogiin yoniinii bolge igine ¢evirecek uygula-
malar bu bolgelerimiz i¢in énemini korumaktadir. Nitekim, 6zellikle Giiney-
dogu’da, GAP Projesiyle birlikte, sulu tarim ve tarima dayali sanayilerin
gdciin yoniinii degistirecegi beklenmektedir.

Cografi bolgelerin sosyoekonomik gelismislik diizeyini belirleyen eko-
nomik ve sosyal gostergeler arasinda paralellik bulunmaktadir. Dogu Anado-
Iu Bolgesi’nin ekonomik yapisini olusturan tarim, sanayi ve diger sektorleri-
nin gelismislik diizeyi ile sosyal yapisini olusturan niifus, istthdam, saglik ve
egitim gibi gostergeler, sosyoekonomik gdstergeler 6l¢eginde benzer siralar-
da yer almaktadir. Benzer sekilde tiim bolgeler i¢in bu durum gegerlidir.

Nitekim, bolge digina en ¢ok go¢ veren bdlge olan Dogu Anadolu, eko-
nomik ve sosyal gostergeler itibariyle en son siralarda yer almaktadir. Bu
itibarla, Bolge’nin sosyoekonomik gelismislik diizeyi, siralamada en sonda-
dir. Genel olarak sosyoekonomik gelismisligin bolgesel diizeyde dengesiz
dagiliminin bir sonucu olan gé¢ olgusu, ayni zamanda bu dagilimin bozulma-
sin1 besleyen temel etmen durumundadir. Ozellikle Dogu Anadolu Bolge-
si’nde go¢ili durdurarak, gocii Bolge iginde segilecek gelisme merkezlerine
yonlendirecek politikalar 6nemini korumaktadir.

Dogu Anadolu, tarimsal istihdamin en yogun oldugu bdlge konumunda
olmasina ragmen, tarimsal verimliligin en diisiik oldugu bolgelerden biridir.
Nitekim, tarimsal istihdam ile tarimsal verimlilik arasinda Dogu Anadolu’da
gozlenen ters oranti, diger bolgeler icin de gegerlidir. Denilebilir ki, toplam
istihdam icinde tarim alaninda ¢alisanlarin yiizde dagiliminin en diisiik oldu-
gu bolgeler, tarimin modernize oldugu ve tarimsal verimliligin yiiksek oldugu
bolgelerdir. Arastirma sonuglarindan da gozlenebildigi gibi; Dogu Anadolu,
Gilineydogu Anadolu ve Karadeniz bdlgelerinde, toplam istihdam iginde
tarimsal istthdamin agirligi ¢ok yiiksek olmakla birlikte, tarimsal verimlilik
genel olarak ¢ok disiiktiir.

Dogu Anadolu ile en gelismis bolge olan Marmara’nin istihdam yapisi,
tamamen farklidir. Zira, Marmara; en diisiik tarimsal istihdama sahip bdlge
iken, ayn1 zamanda en yiiksek sanayi istthdam oranlarmma sahip bolgedir.
Buradan bir sonu¢ ¢ikarmak gerekirse, denilebilir ki, toplam istihdam iginde
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tarimsal istthdam orani, diger sektdrler lehine azaldikga, sosyoekonomik
gelisme diizeyi yiikselmektedir. Nitekim, kirsal yapinin egemen oldugu azge-
lismis bolgelerde verimsiz bir sekilde yi1gilan tarimsal istihdami, daha verimli
sektorlere ¢ekecek politikalar ile tarimsal verimliligi yiikseltecek moderni-
zasyon politikalari, bolgesel gelisme siirecinde ayricalikli bir yere sahip ol-
maktadir.

Diisiik egitim ve saglik gostergeleri, yiiksek ortalama hanehalk: biiyiik-
ligi, yiiksek dogurganlik ve bebek 6lim hizlart ve sanayi istihdaminin dii-
sukligi gibi gostergeler goreceli olarak geri kalmis bolgelerin tipik 6zellikle-
ridir.

Hemen hemen her iilkede alansal sosyoekonomik gelismisligin dolayi-
styla da refahin dagiliminda gézlenen farkliliklar yeni bir olgu degildir. Fa-
kat, gelisme ekonomisinin gelisimiyle bolgesel gelisme politikalarinin 6nem
kazanarak uygulanmasi giiniimiiz modern toplumlarinda ortaya c¢ikmustir.
Ileri refah diizeyine ulasan toplumlar, iilkelerinin her yoresindeki yurttaslari-
na sosyoekonomik ve toplumsal gelismeye katilma ve refah diizeylerini yiik-
seltmeye ¢alismaktadir. Bu temeldeki politikalar, geri kalmig yorelerin (iilke,
bolge veya il) sosyoekonomik gelismisliginin hizlandirilmasi, tlke i¢indeki
toplumsal huzurun siireklilik kazanmasi ve ekonominin dengeli ve saglikli bir
gelisme gostermesi ve adaletli bir gelir dagilimi agisindan zorunlu goériilmek-
tedir.

Bilindigi gibi gelismemis yéreler tiim iilkelerde vardir. Ornegin, Ameri-
ka Birlesik Devletleri’nin ig bolgeleri, Avrupa’da italya ve Fransa’nin giine-
yi, Isveg, Finlandiya ve Norveg’in kuzeyi, Hollanda’nin dogusu s6z konusu
iilkelerdeki diger bolgelerle karsilastirildiginda daha az gelismis olduklari
goriilmektedir.

Pratikte, az gelismis yorelerin kalkinmasiyla ilgili politikalar ve bu poli-
tikalarin araglari iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Avrupa veya
Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki goreceli olarak az gelismis bir yore ile
Tiirkiye’deki goreceli olarak az gelismis bir yorenin yapisi, sorunlart ve do-
layisiyla uygulanacak bolgesel kalkinma politikalarinin ayni olmayacagi bir
gercek olup, bu nedenle, farkli araglarla farkli sonuglara ulasmaya caligilan
kalkinma politikalar1 vardir.

Bu baglamda, iilkemiz giindemindeki Avrupa Birligi’nin bdlgesel ge-
lisme problemlerine bakisini kisaca 6zetlemek gerekmektedir. Ciinkii Avrupa
Birligi’nin 6nemli amaglarindan biri iilkeler ve bolgeler arasinda dengeli
gelismeyi saglamaktir. Avrupa Birligi’nde bolgesel gelisme yaklasiminin
Onemi, genisleme stratejisiyle orantili artmakta ve birlige iiye devletler ara-
sinda oldugu kadar, iiye devlet sinirlari i¢inde de yoresel esitsizliklerin varlig
bolgesel gelisme politikalarinin 6nemini arttirmaktadir.

Avrupa Birligi’'ni kuran Roma Antlasmasi’nda az gelismis bolgelerin
kalkindirilmasi, sosyoekonomik gelisimin saglanmasi, yasam ve calisma
kosullarinin hizla iyilestirilmesi, bdylece bolgeler arasindaki sosyoekonomik
farkliliklarin giderilmesi temel hedef olarak kabul edilmistir. Bu amagla Av-
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rupa Sosyal Fonu, Avrupa Yatirim Bankasi, Avrupa Bolgesel Kalkinma Fonu
kurulmustur.

Arastirmamizin sonuglariyla da goriildiigii gibi, iilkemizde de bolgesel
sosyoekonomik gelismislik farkliliklarinin azaltmaya yo6nelik onlemler uygu-
lanmis olmakla beraber, alinan Onlemlerin bdlgesel dengesizliklerle ilgili
sorunlara etkin ve kalic1 ¢oziimler getiremedigini gériilmektedir. Zira, Tiirki-
ye’de bolgeler arasindaki sosyoekonomik geligsmislik fakliliklar artmaktadir.

DPT tarafindan koordine edilen ve bolgesel dengesizlikleri gidermede
Gilineydogu Anadolu Projesi (GAP), Dogu Anadolu Projesi (DAP), Dogu
Karadeniz Projesi (DOKAP) biiyiik 6nem tagimaktadir.

Yatirimlar1 olumsuz etkileyen, girisimcilerin 6niindeki belirsizliklerin
azaltilmasi veya kaldirilmasina yonelik olarak projelerdeki karliligin ve gere-
ken hallerde belirli bir korumanin goriiniir bir gelecekte siirdiiriilebilecegine
dair giivenceler ve araglar yaratilmalidir.

Stirdiiriilebilir bir kalkinmanin saglanabilmesi i¢in niifus dinamikleri ile
dogal kaynaklar, ekonomik faaliyetler, teknolojik gelisme, sosyal ve kiiltiirel
yap1 arasindaki dengenin her diizeydeki planlama ve politika gelistirme sii-
reclerinde g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu hedefe ulasabilmek
icin niifusun egitim, saglik ve insan giicii yoniinden niteliklerinin iyilestiril-
mesi, yasam kalitesinin yiikseltilmesi ve bu alanlarda bolgeler ve yerlesim
yerleri arasindaki farkliliklarin azaltilmasi temel ilke olmalidir.

Sonug olarak denilebilir ki, sanayilesmeye dayali biiyime hedefine yo-
nelik (diger bir anlatimla reel sektdre doniik) finansman politikalar1 ve fi-
nansman kesim su dort esasa gore diizenlenmelidir: (1) Kamunun kaynaklari
karsilagtirmali iistiinliiklere gore etkin bir sekilde dagitilmasi, (2) finansal
kaynaklarin maliyetinin azaltilmasi ve siireklili§inin saglanmasi, (3) dis piya-
salarda ulusal firmalarin rekabet edebilmeleri i¢in finansman maliyet avantaji
saglanmasi, (4) tesvikler ve yaptirimlarla finansal disiplin tesis edilmeli ve
Ongoriilebilir istikrarli bir ekonomik ortamin olusturulmasi gerekmektedir.
Bu diizenlemelerin ana gergevesi ticari esaslt ve kisa donem bankacilik yon-
temlerine ve bankalarina degil, Kalkinma ve Yatirim Bankalari’na dayandi-
rilmalidir.
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EKLER
Ek 1: Arastirmada Kullanilan Degiskenlerin Tanimi ve Ait Oldugu Yillar

Simge 1. Dénem 1I. D6nem Degisken Tanimi

Xo01 - - Deniz Kiyisi (1= Var, 0 = Yok)

X02 - - iklim Tiirii (0 = Karasal, 1 = Iliman) "

X03 - - Denizden Yiikseklik

X04 1990 2000 Toplam il Niifusunun Tiirkiye Geneline Orani

X05 1990 2000 Niifus Yogunlugu

X06 1990 2000 Kentlesme Orani

X07 1990 - Net Go¢ Hiz1 @

X08 1990 2000 Yillik Niifus Artis Hizi

X09 1990 2000 Dogurganlik Hizi

X10 1994 1999 Toplam Ogretmen Basina Diisen Ogrenci Sayist

X11 1990 2000 Yiiksek Ogretim Bitirenlerin Orani

X12 1994 1996 [lkégretim Okullagma Orani

X13 1994 1996 Yiiksekokul Okullasma Orani

X14 1990 2000 Genel Okuma Yazma Orant

X15 1994 1999 Doktor Bagina Diigen Niifus

X16 1994 1999 Dis Doktoru Bagina Diisen Niifus

X17 1994 1999 Diger Saglik Personeli Bagina Diisen Niifus

X18 1994 2001 Onbin Kisiye Diisen Hastane Yatak Sayist

X19 1993 1999 Onbin Kisiye Diisen Eczaci Sayist

X20 1990 2000 Bebek Oliim Hiz1

X21 1990 2000 Cocuk Oliim Hiz1

X22 1993 1999 Toplam Sug Orani

X23 1993 2000 Toplam Sigortali Niifus Oran1

X24 1990 2000 Toplam sgiiciine Katilma Oram

X25 1990 2000 Tarim Sektoriinde Calisanlari Orani

X26 1990 2000 Sanayi Sektoriinde Calisanlarin Orani

X27 1990 2000 Her Yz Erkege Karsilik Calisan Kadin Sayisi

X28 1990 2000 Issizlik Oran1

X29 1993 2000 Kisi Bagina Gayri Safi Yurti¢i Hasila

X30 1993 2000 Traktor Sayilart

X31 1994 2000 Toplam Giibre Kullanimi

X32 1993 2000 Tarimsal Uretim Degerinin Tiirkiye Geneline Orani
X33 1990 2000 Ekilen Tarim Alanlarinin Tiirkiye Geneline Orani
X34 1990 2000 Sulanan Tarim Alanlarin Tiirkiye Geneline Orani
X35 1993 2002 Kamu Yatirim Harcamalarinin Tiirkiye Geneline Orant
X36 1993 1999 Belediye Giderlerinin Tiirkiye Geneline Orant

X37 1993 1999 Imalat Sanayindeki Isyeri Sayist

X38 1993 1999 Imalat Sanayinde Yilsonunda Kurulu Olan Toplam Cevirici Gii¢ Kapasitesi
X39 1993 1999 Imalat Sanayinde Yaratilan Katma Deger

X40 1994 2000 Banka Kredilerinin Tiirkiye Geneline Orant

X41 1993 1995 Ihracatin Tiirkiye Geneline Orani

X42 1993 2000 Kentsel Niifus Bagina Diigen Daire Sayist

X43 1993 2000 Bin Kisi Igin Uretilen Konut Sayis

X44 1993 2000 Kentsel Niifus Bagina Diisen Konut Alani

X45 1994 2000 Onbin Kisiye Diisen Kara Tagit Sayisi

X46 1993 1999 Kirsal Yerlesim Yerlerinde Toplam Asfalt Karayolu Orani
X47 1993 1999 Toplam Kullanilan Elektrigin Tiirkiye Geneline Orant
X48 1993 1999 Sanayide Kullanilan Elektrigin Tiirkiye Geneline Orani

(1) Tiirkiye’de Karadeniz, Akdeniz ve Karasal iklim olmak iizere ii¢ gesit iklim goriilmektedir. iki kukla
degisken yerine tek kukla degisken kullanabilmek i¢in, Akdeniz ve Karadeniz iklimleri iliman iklim olarak
kabul edilmistir.

(2) Net go¢ hiz1 degiskeni (ikinci donemde elde edilemediginden) sadece birinci donemde kullanilmaktadir.

(3) Gostergeler icin Bakiniz: Niifus (DIE, 1992; DIE, 1993; DIE, 2002-e; DIE, 2002-a), Egitim (DIE, 2002-a;
DIE, 2002-b; DIE, 2002-¢; DIE, 1992; DIE, 1993), Saglik (DIE, 2002-a; DIiE, 1992; DIE, 1993), Istihdam
(DIE, 2002-a; DIE, 1992; DIE, 1993), Tarim (DIE, 2002-a; DIE, 1992; DIE, 1993; DIE, 1995-a; DIE, 1995-b;
DIE, 1996-a), Yerel Yénetim (DIE, 2002-d), imalat Sanayi (DiE, 2001-a; DIE, 2003), Elektrik (DIiE, 2001-¢;
TEDAS, 1994; TEDAS, 2000), Konut (DIE, 2001-b; DIE, 1994), Altyap: (DIE, 2002-a; DIE, 2001-c; DIE,
1992; DIE, 1993), Dis Ticaret (DIE, 2002-a; DIE, 2001-d; DIiE, 1992; DIE, 1993), Kamu Yatirim Harcamalari
(DPT, 2002), Sosyal Giivenlik (DIE, 2002-c; DIE, 1995-a; Bagkur, 2001), Finansal (Bankalar Birligi, 2000).
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Ek 2: Degiskenlerin Gelismislik Nedensel Faktoriiyle fliskisi

Degisken Kodu ve Tanimi 1990-94 1995-02
X01 Deniz Kiyist 511 524
X02 iklim Tiirii 537 542
X03 Denizden Yiikseklik -,582 -,648
X04 Toplam Niifusun Tiirkiye Geneline Orani ,748 714
X05 Niifus Yogunlugu ,636 ,609
X06 Kentlesme Orani 732 ,533
X07 Net Go¢ Hiz1 ,588 -
X08 Yillik Niifus Artig Hiz1 357 ,307
X09 Dogurganlik Hizi -,663 -,697
X10 Toplam Ogretmen Basina Diisen Ogrenci Sayisi -,323 -,304
X11 Yiiksek Ogretim Bitirenlerin Oran1 ,788 ,770
X12 flkdgretim Okullagma Oran ,798 ,794
X13 Yiiksekokul Okullagma Orani ,831 ,680
X 14 Genel Okuma Yazma Orani ,726 ,753
X15 Doktor Bagina Diisen Niifus -,640 -,657
X16 Dis Doktoru Bagina Diisen Niifus =722 -,663
X17 Diger Saglik Personeli Bagina Diigen Niifus -,505 -,306
X18 Onbin Kisiye Diisen Hastane Yatak Sayist ,565 518
X19 Onbin Kisiye Diisen Eczac1 Sayist ,888 ,850
X20 Bebek Oliim Hizi -424 -518
X21 Cocuk Oliim Hiz1 -,466 -,550
X22 Toplam Sug Orani ,557 ,556
X23 Toplam Sigortali Niifus Oran1 ,842 ,959
X24 Toplam lsgiiciine Katilma Oran1 -,684 -,632
X25 Tarim Sektoriinde Calisanlarin Orani -,899 -, 762
X26 Sanayi Sektoriinde Caliganlarin Orani ,840 ,792
X27 Her Yiiz Erkege Karsilik Calisan Kadin Sayisi -,637 -,368
X28 Igsizlik Oram ,026 -,082
X29 Kisi Bagma Gayri Safi Yurti¢i Hasila ,808 ,798
X30 Traktor Sayilart ,564 ,526
X31 Toplam Giibre Kullanimi ,385 ,387
X32 Tarimsal Uretim Degerinin Tiirkiye Geneline Orani ,483 478
X33 Ekilen Tarim Alanlarinin Tiirkiye Geneline Orant 259 177
X34 Sulanan Tarim Alanlarin Tiirkiye Geneline Orani ,328 ,329
X35 Kamu Yatirim Harcamalarinin Tiirkiye Geneline Orant ,739 712
X36 Belediye Giderlerinin Tiirkiye Geneline Orani ,683 544
X37 imalat Sanayindeki Isyeri Say1st ,651 719
X38 Yilsonu Kurulu Olan Toplam Cevirici Gii¢ Kapasitesi ,750 ,740
X39 imalat Sanayinde Yaratilan Katma Deger ,748 ,736
X40 Banka Kredilerinin Tiirkiye Geneline Orant ,679 ,655
X41 Thracatin Tiirkiye Geneline Oran1 ,619 ,610
X42 Kentsel Niifus Bagia Diigen Daire Sayisi 514 541
X43 Bin Kisi Igin Uretilen Konut Sayist ,671 ,621
X44 Kentsel Niifus Bagina Diigen Konut Alani ,503 522
X45 Onbin Kisiye Diisen Kara Tagit Sayist ,880 ,818
X46 Kirsal Yerlesim Yerlerinde Toplam Asfalt Karayolu Orani ,705 ,624
X47 Toplam Kullanilan Elektrigin Tiirkiye Geneline Oran 783 ,786
X48 Sanayide Kullanilan Elektrigin Tiirkiye Geneline Orant ,766 771

Faktor Tiiretme Yontemi: Temel Bilesen Analizi (PCF).
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Ek 3: illerin Sosyoekonomik Gelismislik Endeksine Gore Siralanmasi

z BIRINCI DONEM (1990-94) z IKINCI DONEM (1995-02)
& o 4 s
3 | il Adi End | & |1Ad End 5 | il Ad End | & |l1Ad End
1 | istanbul 4270 | 41 | Artvin -278 1 | istanbul 4,465 | 41 | Kiitahya -,079
2 | izmir 2,688 | 42 | Afyon -,309 2 | izmir 2,549 | 42 | Kastamonu 5115
3 | Ankara 2,441 43 | Kastamonu -,310 3 | Ankara 2,477 43 | Karaman - 117
4 | Bursa 1,577 44 | Giresun -,327 4 | Bursa 1,651 44 | Malatya -,150
5 | Kocaeli 1,574 45 | Corum -,358 5 | Kocaeli 1,355 45 | Giresun -172
6 | Adana 1,088 46 | Sivas -,434 6 | Eskisehir 1,162 46 | Nigde =177
7 | Tekirdag 1,069 | 47 | Ordu 441 7 | Adana 1,127 | 47 | Afyon 182
8 | Antalya 1,028 48 | Nigde -,449 8 | Tekirdag 1,077 48 | Corum -,242
9 | Eskisehir ,969 49 | Aksaray -,468 9 | Antalya 1,067 49 | K.Marag -274
10 | Balikesir ,901 50 | K.Marag -,469 10 | Mugla 915 50 | Osmaniye -,308
11 | igel ,863 51 | Erzincan -,473 11 | Balikesir 912 51 | Bartin -,333
12 | Aydin ,784 52 | Cankirt -,506 12 | Kurklareli ,760 52 | Sivas -,396
13 | Mugla ,741 53 | Diyarbakir -,532 13 | Edirne 721 53 | Sinop -,396
14 | Kurklareli ,659 54 | Sinop -,539 14 | Denizli 719 54 | Aksaray -,401
15 | Canakkale ,606 55 | Tokat -,547 15 | Canakkale ,718 55 | Cankirt -,427
16 | Konya ,590 56 | Yozgat -,656 16 | Konya ,713 56 | Tokat -,439
17 | Denizli ,561 57 | Erzurum -,679 17 | Aydin ,644 57 | Tunceli -,439
18 | Manisa ,559 58 | S.Urfa -,753 18 | igel ,599 58 | Erzincan -,467
19 | Kayseri ,552 59 | Adiyaman -,849 19 | Yalova ,580 59 | Ordu -,470
20 | Edirne ,492 60 | Tunceli -,8596 20 | Manisa 519 60 | Yozgat -519
21 | Bilecik ,403 61 | Giimiishane -,904 21 | Zonguldak ,483 61 | Erzurum -,638
22 | Isparta ,393 62 | Bayburt -1,023 22 | Kayseri ,397 62 | Giimiishane -,709
23 | Zonguldak 337 63 | Batman -1,048 23 | Hatay ,389 63 | Diyarbakir =742
24 | Sakarya 337 64 | Kars -1,061 24 | Sakarya 371 64 | Kilis -,748
25 | Hatay ,328 65 | Siirt -1,084 25 | Bilecik ,368 65 | S.Urfa -,833
26 | Bolu ,197 66 | Mardin -1,094 26 | Bolu 347 66 | Adiyaman -919
27 | Kirikkale ,190 67 | Van -1,179 27 | Samsun ,341 67 | Bayburt -1,016
28 | Burdur ,168 68 | Hakkari -1,242 28 | Isparta 329 68 | Kars -1,082
29 | Samsun ,139 69 | Bingol -1,293 29 | Burdur 295 69 | Igdir -1,092
30 | Usak ,108 70 | Bitlis -1,340 30 | Kirikkale 172 70 | Ardahan -1,156
31 | Elazig ,057 71 | Sirnak -1,357 31 | Usak ,159 71 | Mardin -1,163
32 | Trabzon -,004 72 | Agn -1,553 32 | Trabzon ,142 72 | Batman -1,165
33 | Nevsehir -,005 73 | Mus -1,566 33 | Rize 11 73 | Bingol -1,229
34 | Rize -,051 34 | Karabiik ,110 74 | Siirt -1,244
35 | Kiitahya -,057 35 | Nevsehir ,078 75 | Van -1,312
36 | Kirsehir -,096 36 | Amasya ,038 76 | Bitlis -1,439
37 | Malatya -,104 37 | Artvin ,013 77 | Musg -1,483
38 | Gaziantep 5117 38 | Elazig 011 78 | Sirnak -1,542
39 | Amasya 5118 39 | Gaziantep ,006 79 | Agn -1,565
40 | Karaman -,140 40 | Kirsehir -,034 80 | Hakkari -1,659
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Tiirkiye’de Cografi Bolgelere Gore lllerin Sosyoekonomik
Gelismiglik Diizeylerinin Temel Bilesenler Analiziyle Incelenmesi

Ek 4: Cografi Bolgelere Gore Ortalama Degerler (1990-94)

Sim  Marmara Ege Akdeniz Ic.  Karadeniz G.Ana. D.Ana Toplam
X01 90 38 57 ,00 ,67 ,00 ,00 36
X02 1,00 ,63 57 ,00 ,73 ,00 ,00 ,41
X03 97,60 514,88 414,71 1011,92 425,20 750,88 1528,17 710,63
X04 1316207 949372,13 948912,14 762562,00 51246487 628658,25 419490,58 754285,88
X05 216,51 84,02 85,78 50,45 73,93 69,95 37,11 85,03
X06 56,46 48,62 54,58 53,10 38,96 52,31 41,40 48,30
X07 28,50 13,00 8,71 -35,31 -74,93 -109,63 -93,17 -42,85
X08 23,60 21,10 24,99 9,92 -15 28,87 8,25 14,20
X09 2,07 2,35 2,61 2,61 2,70 523 430 3,09
X10 24,90 22,17 26,19 27,08 24,36 39,17 33,78 28,02
X11 4,20 3,95 4,19 3,72 3,25 3,11 3,16 3,60
X12 82,18 73,66 72,13 71,22 66,44 2,72 51,38 65,71
X13 29,00 23,98 24,57 23,96 22,02 14,24 17,55 22,20
X14 86,22 82,79 81,64 81,96 78,26 57,53 66,50 76,63
X15 1043,44 1204,63 1460,14 1217,90 1414,05 2556,60 2039,32 1537,81
X16 5274,77 8186,33 8121,20 11726,09 11017,45 22814,34 18529,85 12296,72
X17 474,31 438,83 497,69 527,45 497,06 1093,02 716,92 594,49
X18 19,84 18,08 20,79 17,72 20,44 9,56 15,03 17,57
X19 2,91 3,13 247 2,32 1,86 1,33 1,16 2,11
X20 60,50 65,88 58,86 68,85 71,47 66,50 77,00 68,04
X21 13,20 15,88 12,71 17,23 18,80 16,13 23,42 17,32
X22 1,33 1,60 94 97 77 54 49 92
X23 55,01 46,45 33,68 30,59 30,49 13,57 13,60 31,29
X24 62,66 65,74 63,10 61,18 68,67 64,65 69,13 65,29
X25 48,02 59,48 58,50 61,30 72,39 69,19 71,99 63,91
X26 15,39 11,01 9,46 8,84 5,70 4,78 3,18 8,02
X27 48,58 61,48 56,46 62,78 82,40 56,22 68,50 64,34
X28 3,86 3,53 6,24 5,33 4,03 7,78 5,45 5,04
X29 2250546, 1677515 1446923 12570191 1074154 860233 601098,20 1268529
X30 16634,90 16688,00 13259,43 13352,66 7154,21 4463,75 2864.,93 10187,07
X31 29914207 27365689 31939781 26578538 11633895 23911791 3349776,28 20454344
X32 1,56 2,05 2,09 1,47 1,00 1,12 ,76 1,35
X33 1,30 1,63 1,59 1,94 90 1,85 79 1,37
X34 92 2,07 2,93 1,73 63 85 127 137
X35 2,53 2,24 1,23 1,51 54 99 1,04 1,37
X36 341 1,26 1,62 224 51 )53 28 1,37
X37 3520,70 1328,00 757,29 268,46 247,13 42,37 89,08 818,32
X38 515101,50 231467,62 316779,57 140967,46 121405,20 30265,88 22311,75 183338,85
X39 25595,10 9505,50 5804,86 3697,92 1572,53 666,13 490,42 6239,78
X40 438 1,41 127 2,18 37 15 07 137
X41 6,76 2,00 1,03 ,41 12 ,18 ,05 1,37
X42 5,09 5,09 335 3,66 3,14 80 1,18 3,15
X43 13,51 11,01 931 8,14 5,86 2,63 2,38 7,28
X44 5,08 5,26 3,72 4,74 3,56 97 1,43 3,55
X45 654,60 678,00 597,86 527,00 438,27 199,63 228,92 464,71
X46 36,90 35,13 33,71 33,38 13,47 17,75 16,25 25,47
X47 3,13 2,26 2,00 1,11 90 ,64 ,30 1,37
X48 3,87 2,48 2,01 89 35 49 21 1,31
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ALBAYRAK-KALAYCI-KARATAS 2004

Ek 5: Cografi Bolgelere Gore Ortalama Degerler (1995-02)

Sim Marmara Ege Akdeniz ic A.  Karadeniz G.Dogu D.Ana. Toplam
X01 91 38 ,50 ,00 ,65 ,00 ,00 35
X02 1,00 ,63 ,63 ,00 76 ,00 ,00 43
X03 120,55 527,13 490,88 1011,08 371,59 1017,33 1490,29 736,94
X04 1578638,82 1117347,62 1088250,63 892989,85 477938,06 734291,00 438386,71 843620,76
X05 272,01 99,16 105,36 56,91 87,27 93,84 40,43 103,28
X06 62,64 53,33 58,95 59,29 48,35 61,86 51,04 55,64
X08 16,57 14,30 18,09 11,32 00 19,91 8,54 11,09
X09 1,92 2,17 2,59 2,54 2,40 4,98 3,95 2,91
X10 24,42 21,66 23,54 23,16 21,14 36,90 28,42 25,26
X11 7,04 6,61 7,30 6,37 537 4,52 5,06 5,93
X12 82,99 72,08 71,16 73,18 69,98 47,43 52,26 66,98
X13 33,32 25,04 24,92 30,86 23,48 10,34 16,11 23,56
X14 91,39 89,10 88,16 88,83 85,69 73,11 77,69 84,76
X15 1028,10 1001,38 1216,04 1073,91 1242,29 2061,94 1549,85 1304,79
X16 5346,05 6383,73 6933,73 10244,58 10926,44 27722,13 25931,68 13710,22
X17 499,29 383,56 432,60 423,31 413,36 764,55 512,00 482,51
X18 20,95 21,54 21,10 21,66 24,98 11,47 15,64 20,00
X19 3,36 3,71 2,93 3,07 2,44 1,70 1,51 2,60
X20 39,27 40,13 38,75 41,77 2,12 4722 53,93 43,78
Xx21 6,64 6,50 6,38 7,08 7,71 9,11 11,07 7,95
X22 4,81 5,01 3,78 3,49 2,84 1,54 2,42 3,31
X23 17,71 15,33 10,54 11,20 3,84 4,12 422 9,92
X24 58,21 61,28 55,20 55,07 59,31 52,69 59,73 57,58
X25 42,46 57,19 56,82 58,95 65,98 60,13 65,68 59,10
X26 17,95 11,93 8,62 8,88 7,29 5,97 2,67 8,65
X27 50,83 71,06 62,12 61,32 75,51 71,99 66,39 66,04
X28 6,84 5,57 9,12 7,53 6,28 11,90 8,86 7,86
X29 4025,55 2952,00 2533,88 2434,77 2169,00 1511,00 1298,93 2355,96
X30 17433,73 2276725 13827,88 16339,62 8791,35 5275,67 3425,29 11772,94
X31 150678,00 138153,13 232943,38 232022,23 72998,65 122841,00 31125,93 130310,35
X32 29848807 47758209 43473408, 33325745, 18397464 21143599 13548732 27301950
X33 189450,91 244673,13 246206,13 44152277 121557,82 296197,33 123119,79 227584,08
X34 90 2,07 2,72 1,73 ,60 80 1,14 1,30
X35 2,41 1,67 238 1,50 51 67 48 1,25
X36 3,66 1,82 1,46 1,34 A48 46 1,55 1,47
X37 516,55 238,25 88,25 128,69 46,12 37,56 11,00 140,54
X38 460053,00 229505,87 230094,88 127083,31 107307,94 38137,56 13945,43 159402,26
X39 77924570 34213167 18975826 15306128 4397732 2609628 1173287 19954200
X40 4,65 125 85 1,64 42 21 12 125
X41 6,16 2,01 79 40 ,16 14 ,05 1,25
X42 48,02 51,13 39,88 38,68 39,01 22,11 22,36 36,68
X43 172,48 249,10 179,26 181,38 137,56 114,15 119,83 159,07
X44 4,80 5,26 348 4,74 3,63 .96 1,25 3,40
X45 931,97 1006,04 802,17 759,45 690,97 320,90 279,12 664,15
X46 40,21 38,33 35,84 35,35 16,38 23,49 14,23 27,30
X47 3,49 2,08 1,68 1,05 150 65 25 1,25

X48 1803995,55 1012006,25 800527,13  387350,38 236942,94  228531,33 72557,36  581004,85
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